:|

Expediente No. 200.38.17.005 - '«

CORPORINOQUIA =,

Pagina 1 de 19

RESOLUCION No.200 .36 .22 0558FecHA 04 MAY 2!]22“

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECIDE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO AMBIENTAL”

El Secretario General, en uso de las facultades estatutarias, legales y en especial las conferidas mediante
las Resoluciones de la Direccion General N°100.41.14.0995 del 8 de julio de 2014 y No. 200.36.20.0006
de 2 de enero de 2020, de conformidad con el procedimiento establecido en la Ley 1333 de 2009 y de
acuerdo a los siguientes,

. ANTECEDENTES

Que mediante formulario de quejas radicado bajo el No. YO-2016-04993 del 10 de mayo de 2016 y vital
No. 0600000000000127602, el sefior Eider Gabino Granados, puso en conocimiento ante esta Autoridad
Ambiental lo siguiente:

' "Operacion de pista de fumigacién aérea sin contar con los debidos permisos ambientales ubicada
en el predio Santa Eulogia, vereda Guasimal, jurisdiccion del municipio de Paz de Ariporo.

La pista esta en continuo funcionamiento afectando el suelo por vertimientos y captacién del recurso
hidrico. Se solicita presencia inmediata de Corporinoquia en el lugar de los hechos (...)"

Que mediante indagacion preliminar No. 500.46.1.16.0194 de fecha 16 de mayo de 2016, la Subdireccién
de Control y Calidad Ambiental dé esta Corporacion orden6 realizar una visita técnica de inspeccion
ocular, con el fin de verificar la ocurrencia de los hechos y determinar si los mismos eran constitutivos de
infraccion ambiental.

Que la Subdireccion de Control y Calidad Ambiental de esta Corporacion realizo visita técnica el dia 01
de junio de 2016, a la terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, ubicada en la vereda
Guasimal, municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare. Los hallazgos evidenciados fueron
relacionados en el concepto técnico No. 500.10.1.16.1380 del 28 de octubre de 2016.

“IV. CONCEPTO TECNICO

(...) Se realizé visita técnica al drea presuntamente afectada, el dia 01 de junio de 2016, la cual se
encuentra ubicada en coordenadas geogréficas Datum WGS84, Latitud: 05°34'36,9" -Longitud:
071°43'28,8", en la vereda Guasimal del municipio de Paz de Ariporo, en el Departamento de
Casanare y se verificé que en el momento de la visita que en el TAAA -Terminal Aéreo de Aspersién
Agricola Cien Fuegos, se encontré que realizo operaciones de fumigacion aérea, donde se observo
que se prepar6 mezcla de agroquimicos, los productos post consumo dispersos en el suelo,
generando un riesgo por vertimientos inadecuados y generacién de conflictos entre comunidades v
empresa, ademas se esta realizando operaciones en el terminal Cien Fuegos, de manera ilicita al
no contar con los respectivos permisos ambientales ante la autoridad ambiental, infringiendo lo
establecido en el Decreto 1076 del 26 de Mayo de 2015 y determinando como presunto responsable

de la conducta anteriormente descrita a la empresa Servicio Aéreo del Oriente EU (SAQ) con N.I.
1.822.001.727-2(...)"

Il. DELAACTUACION PROCESAL.

Que mediante Auto No 200.57.17.0831 de fecha 29 de marzo de 2017 se dispuso la apertura de un

investigacion administrativa de caracter ambiental en contra de la empresa SERVICIO AEREO DE
ORIENTE S.A'S, con N.I.T 822.001.727-2.

Dicho Auto fue notificado personalmente GUSTAVO ARMANDO ALFEREZ PIRABAN, identificado con

18) por la sefiora NARDA EMILIA GALVEZ QUIRIPE, identificada con cédula de ciudadania Noj

ik <%

2

cédula de ciudadania No 9.432.191, el dia 18 de abril de 2017 (folio 16), en calidad de Autorizado (folio \\

40.402.725, esta Ultima quien funge como representante legal de la empresa SERVICIO AEREQ DE

?RIENTE S.AS, con N.I.T 822.001.727-2 segun certificado de existencia y representacion legal allegado
olios 19 a 21.

Que mediante Auto No 200.57.17 4923 de fecha 29 de diciembre de 2017 se formulan cargos en contra

dée la empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, con N.I.T 822.001 727-2 en los siguientes
términos:

"CARGQ PRIMERQO: Por realizar el vertimiento de aguas residuales no domésticas al suelo, a través
de un sistema de tratamiento compuesto por dos secciones, la primera, cuenta con un desarenador,
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un sedimentador, y una trampa de grasas, y la segunda, integrada por un taque elevado, en el que
se dispone el liquido residual en un sistema de filtracién conformado por lechos de arena, grava y
carbon activado; y un campo de infiltracion en donde se realiza su disposicion final, en las
coordenadas geogréficas WG S84 Latitud N: 5°34'36.8" Longitud O 71°43'27.8", terminal aérea de
aspersion agricola denominada Cien Fuegos, vereda Guasimal municipio de Paz de Ariporo,
departamento de Casanare; sin contar con el permiso respectivo expedido por la autoridad
ambiental competente. :

Con dicha actuacion, la presunta infractora incumplio la- normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 41 del Decreto 3930 de 2010 compilado por el articulo
2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015, en concordancia con el articulo 8 literal a) del Decreto 2811
de 1974.

CARGO SEGUNDO: Por realizar la disposicion de residuos peligrosos como envases, empaques,
carton, entre otros, producto del uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas, en la terminal aérea de
aspersion agricola denominada Cien Fuegos, ubicada en la vereda Guasimal, municipio de Paz de
Ariporo, departamento de Casanare; sin contar con la autorizacion respectiva expedida por parte de
la autoridad ambiental competente, sin elaborar un plan integral de dichos desechos, sin capacitar
al personal encargado de la gestion, sin contar con un plan de contingencias actualizado, sin
presentar los informes donde conste la entrega de dichos residuos a una empresa que se encargue
de su recoleccion, disposicion final y manejo integral, en orden a dar cumplimiento con los planes
de devolucion de envases agroquimicos post-consumo, y sin realizar el registro actualizado ante la
entidad correspondiente.

Con dicha actuacion, la presunta infractora incumplié la normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 35 del Decreto 2811 de 1974 y los articulos 10 literales
a), b), 7). ) y k) y 23 literal b) del Decreto 4741 de 2005, compilados por jos articulos 2.2.6.1.3.1.
Literales a), b), 1), i) y k) y 2.2.6.1.4.4 literal b) del Decreto 1076 de 2015. '

CARGO TERCERQO: Por realizar la captacion de aguas subterraneas de un pozo profundo ubicado
en las coordenadas geogréficas WGS84 Latitud N: 05°34'41.6" - Longitud O: 71°43'29.7" terminal
aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, vereda Guasimal, municipio de Paz de
Ariporo, departamento de Casanare: para el abastecimiento de las actividades de mezcla y dilucion
de agroquimicos y lavado de aeronaves, sin contar con la concesion respectiva expedida por la
autoridad ambiental competente.

Con dicha actuacion, se incumplié la normatividad ambiental vigente, especialmente la establecida
en los articulos 88 del Decrefo 2811 de 1974, y laos articulos 28, 54, 155, y 239 numeral 1 del Decreto
1541 de 1978, compilado por los articulos 2.2.3.2.5.1., 22.3.2.9.1,, 22.3.2.16.13., ¥y 2232242
numeral 1 del Decreto 1076 de 2015."

Que dicho Auto fue notificado personalmente al sefior GUSTAVO ARMANDO ALFEREZ PIRABAN,
identificado con cédula de ciudadania No 9.432.191, el dia 30 de abril de 2018 (folio 32 reverso), en
calidad de autorizado (folio 35) por la empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, con N.I.T
822.001.727-2.

Que la empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S A.S, con N.I.T 822.001.727-2, estando debidamente
notificado del Auto de formulacion de cargos 200.57.17.4923 de fecha 29 de diciembre de 2017, no
presenté descargos, y dejo vencer con ello, el término perentorio establecido por el articulo 25 de la Ley
1333 de 20092 establecido para ello, con lo cual omitié su dereche de defensa y contradiccion.

Que mediante Auto No 200.6.20.1763 de fecha 31 de diciembre de 2020 se decretan como pruebas todos
los documentos obrantes en el expediente sancionatorio 200.38.17.005.

Dicho Auto fue notificado al correo electronico saofumigaciones@yahoo.es el dia 11 de mayo de 2021
dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 4 del Decreto 491 de 28 de marzo de 2021.

Que mediante Auto No.200.6-21-1102 del 09 de agosto de 2021 (fls.46-47), este Despacho dispuso correr
traslado a la sociedad investigada para que presentara sus alegatos de conclusion. El acto administrativo
fue notificado via correo electronico el dia 13 de agosto de 2021 (fl. 57).

Que mediante Concepto Técnico No. 500.8.2.21.1745 del 16 de diciembre de 2021 (fls.569-74), la
Subdireccion de Control y Calidad Ambiental de esta Corporacion realizé la evaluacion del impacto y
tasacion de multa dentro del presente proceso sancionatorio ambiental.-
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liL. DEL MATERIAL PROBATORIO OBRANTE EN EL EXPEDIENTE

=

El articulo 26 de la Ley 1333 de 2009 sefiala el término otorgado para la practica de pruebas solicitadas
por los investigados o aquellas decretadas de oficio, en concordancia con el articulo 22 ibidem, que
establece que la autoridad ambiental competente podra realizar todo tipo de diligencias administrativas
como visitas técnicas, toma de muestras, examenes de laboratorio, mediciones, caracterizaciones y todas
aquellas actuaciones que estime necesarias y pertinentes para determinar con certeza los hechos
constitutivos de infraccion y completar los elementos probatorios.

En virtud de lo anterior, el Despacho a través del Auto No. 200.6.20.1763 de fecha 31 de diciembre de
2020, dispuso tener como pruebas los documentos obrantes dentro de la presente actuacion.

Asi las cosas, procede el Despacho a enunciar las documentales obrantes dentro del expediente
200.38.17.005:

+ PRUEBAS DE CORPORINOQUIA:

e« CONCEPTO TECNICO NO. 500.10.1.16.1380 DEL 28 DE OCTUBRE DE 2016: De visita
realizada el dia 01 de junio de 2016, a la terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien
Fuegos, ubicada en la vereda Guasimal, municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare.

e DOCUMENTOS OBRANTES DENTRO DEL EXPEDIENTE 200.38.17.005.

4 PRUEBAS DE LA EMPRESA SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S:

En el caso concreto, es procedente indicar que una vez revisadas las bases de datos de la Corporacion y
el expediente sancionatorio 200.38.17.005 se verificoé que la empresa SERVICIO AEREO DEL
ORIENTE S.A.S, una vez notificada el dia 30 de abril de 2018 en debida forma del auto No
200.57.17.4923 de fecha 29 de diciembre de 2017, mediante el cual esta Secretaria formul6 cargos en
contra de la mencionada empresa, tal y como se evidencia en los folios 23 al 32, del expediente en

mencion, no_presenté descargos frente al mismo, omitiendo con ello su defensa en la etapa procesal
pertinente de conformidad con lo dispuesto en el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009".

v, CONSIDERACIONES PREVIAS

. PRESUPUESTOS PROCESALES / COMPETENCIA

Que la Corporacién Auténoma Regional de la Orinoquia — CORPORINOQUIA, tiene competencia para
adelantar el procedimiento sancionatorio ambiental en su correspondiente jurisdiccion, en contra de las
personas naturales o juridicas que con su accién u omisién desconozcan la normatividad ambiental o
afecten los recursos naturales, de conformidad con los numerales 2° y 17 del articulo 31 de la Ley 99 de
1993 en concordancia con los articulos 1°, 2° y 5° de la Ley 1333 de 2009.

o LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA - __IDENTIFICACION
INDIVIDUALIZACION DEL INVESTIGADO. :
La investigacion sancionatoria ambiental que aqui se adelanta, tiene como sujeto pasivo a la empres, :

denominada SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A S, identificada con N.I.T 822.001.727-2, entidad co
capacidad para acudir este proceso, y a la cual le asiste interés en ejercer el derecho de defensa y
contradiccion en el presente asunto, toda vez que esta fue quien realizo la captacion de aguas
subterraneas de un pozo profundo (ubicado en las coordenadas geograficas ubicado en las coordenadas
geograficas (WGS84 Latitud N: 05°34'41.6" - Longitud O; 71 °43'29.7"), para el abastecimiento de la \
actividades de mezcla y dilucion de agroquimicos y lavado de aeronaves, sin contar con la concesié

/

/

- . . - - . \
_respectiva, la disposicion de residuos peligrosos como envases, empaques, carton, entre otros, producto
del uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas, en la terminal aérea de aspersion agricola denominad
Cien Fuegos sin contar con la autorizacion y el vertimiento de aguas residuales no domeésticas al suelo, N
v ARTR;ULO 25, DESCARGOS. Dentro de los diez dias habiles siguientes a la notificacion del pliego de cargos al presunto infractor
este, directamente o mediante apoderado debidamente constituide, podré presentar descargos por escrito y apdrtar o solicitar la :
préactica de las pruebas que estime pertinentes y que sean conducentes. |
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través de un sistema de tratamiento sin contar con el permiso respectivo expedido por la autoridad
ambiental competente y respecto de la cual se estructuraron los tres cargos formulados mediante auto
No. 200.57.17.4923 de fecha 29 de diciembre de 2017, conforme al Concepto Técnico No.
500.10.1.16.1380 del 28 de octubre de 2016.

DE LA CADUCIDAD.

El Despacho determing, una vez analizados los hechos que fundamentan la presente accion, que a la luz
del articulo 10 de la Ley 1333 de 2009 en el caso en concreto no se ha configurado el fenémeno de la
caducidad de la facultad sancionatoria para tramitar y decidir el caso que hoy nos ocupa; en efecto, de la
posible infraccion ambiental la Corporacién tuvo conocimiento el dia 01 de junio de 2016, fecha en que se
adelanto la visita técnica a la terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, ubicada en
la vereda Guasimal, municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare; por lo que este Despacho
encuentra que los 20 afios a que alude la norma no han transcurrido aun, encontrandose dentro del
término para proceder con el fallo.

. SANEAMIENTO DEL PROCESO.

La Secretaria General de la Corporacion, en virtud del articulo 41 de la Ley 1437 de 2011, realiz6 el
analisis de la actuacion procesal encontrando que la misma se ajusta al articulo 29 de nuestra Constitucion
Politica, a los postulados de la Ley 1333 de 2009 y generales de la Ley 1437 de 2011; razén por la cual,
al no observar irregularidades que afecten la presente actuacion administrativa, que no existen peticiones
pendientes por resolver y que impidan emitir un pronunciamiento de fondo, procede a la resolucion del
caso bajo estudio, previo las siguientes:

V. CONSIDERACIONES DE LA SECRETARIA GENERAL

+ FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES

Que la Constitucion Politica de Colombia, denominada Constitucién Ecolégica2 por la Corte
Constitucional, en su desarrollo ha establecido los lineamientos en la politica ambiental del pais, por
ejemplo, en su articulo 8° sefiala que “es obligacion del Estado y de las personas proteger las riquezas
culturales y naturales de la nacién”

Que el articulo 79 Constitucional, advierte, entre los derechos colectivos, la garantia que tiene toda
persona de gozar de un ambiente sano.

En ese mismo sentido, el articulo 58 Constitucional le otorga a la propiedad privada la funcién ecoldgica
inherente y, el articulo 80 advierte sobre la obligacién del Estado de planificar el manejo y
aprovechamiento de los recursos naturales y con ello garantizar el desarrollo sostenible, su conservacion,
restauracion o sustitucién, ademas, la administracion debera prevenir y controlar los factores de deterioro
ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacién de los dafios causados.

Por su parte, el articulo 95 de la Constitucion sefiala que uno de los deberes del ciudadano es proteger
los recursos culturales y naturales del pais y velar por la conservacion de un ambiente sano.

Que, el Decreto 2811 de 1974, Cédigo Nacional de Recursos Renovables y de Proteccion al Medio
Ambiente, que otorga al medio ambiente el rango de patrimonio comun, e impone al Estado y a los
particulares el deber de participar en su preservacion y manejo por ser de utilidad publica e interés
nacional.

Que el Codigo Nacional de Recursos Naturales establece en su el articulo 2°, el mismo se funda en el
principio del patrimonio comun de la humanidad, elevando al medio ambiente a rango de derecho colectivo
fundamental, con el fin de garantizar la supervivencia y el desarrollo econémico y social de los pueblos,
lo que demuestra la importancia gue reviste la conservacién y cuidado de éste.

Que el articulo 180 ibidem, sefiala como deber de todos los habitantes de la Republica, colaborar con las
autoridades en la conservacion y en el manejo adecuado de los suelos, ademas, advierte que las personas
que realicen actividades agricolas, pecuarias, forestales o de infraestructura, que afecten los suelos, estan

2 Corte Constitucional - M.P. Alejandro Martinez Caballero, sentencia de 17 de junio de 1992 — Expediente T-411/1992.
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obligados a llevar a cabo las practicas de conservacion y recuperacion que se determinen de acuerdo con
las caracteristicas regionales.

Que, por su parte la Ley 99 de 1993, Articulo 30 dispone que todas las Corporaciones Autonomas
Regionales tienen por objeto la ejecucion de politicas, planes, programas y proyectos sobre medio
ambiente y recursos naturales renovables, asi como dar cumplida y oportuna aplicacion a las
disposiciones legales vigentes sobre su disposicion, administracion, manejo y aprovechamiento, conforme
a las regulaciones, pautas y directrices expedidas por el Ministerio del Medio Ambiente.

Que, a su vez, la Ley 99 de 1993 asigna a las Corporaciones Auténomas Regionales las funciones
sefaladas en los numerales 2 y 17 del articulo 31, que a la letra dicen:

Articulo 31. Las Corporaciones Auténomas Regionales ejerceran las siguientes funciones:

2. Ejercer la funcion de maxima autoridad ambiental en el area de su jurisdiccion, de acuerdo con
las normas de caracter superior y conforme a los criterios y directrices trazadas por el Ministerio de
Medio Ambiente.

17. Imponer y ejecutar a prevencién y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la ley a otras
autoridades, las medidas de policia y las sanciones previstas en la ley, en caso de violacién a
las normas de proteccion ambiental y de manejo de recursos naturales renovables y exigir con
sufecion a las regulaciones pertinentes, la reparacion de los dafios causados.

Que, entre otros aspectos, los articulos 83 y siguientes de la Ley 99 de 1993, sefiala el tipo de medidas
preventivas y las sanciones a imponer al infractor de normas sobre proteccion ambiental o sobre manejo
y aprovechamiento de recursos naturales renovables; de igual forma, precisa que la imposicion de multas
no exime al infractor de la ejecucién de obras o medidas ordenadas por la autoridad ambiental responsable
del control, ni la obligacién de restaurar el medio ambiente.

Que la Ley 1333 de 2009, a través de la cual se regula el procedimiento sancionatorio ambiental, en el
paragrafo del articulo 1°, en concordancia con el paragrafo 1° del articulo 5°, en materia ambiental, indica

que se presume la culpa o el dolo del infractor y que en caso de que aquél no la desvirtde, sera sancionado
definitivamente.

Que en los términos del articulo 5° de la referida Ley 1333, se considera infraccion en materia ambiental
toda accion u omision que constituya violacion de las mandatos sefalados en el Codigo de Recursos
Naturales Renovables — Decreto Ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165 de 1994 y enlas
demas disposiciones ambientales vigentes que las sustituyan o modifiquen y en los actos administrativos
emanados de la Autoridad Ambiental competente; igualmente es constitutivo de infraccién ambiental |a
comision de un dafio al medio ambiente.

Que el articulo 18 de la Ley 1333 de 2009, establece que el proceso sancionatorio se iniciara mediante
acto administrativo motivado y se adelantara de oficio, a peticién de parte 0 como consecuencia de
haberse impuesto una medida preventiva y su fin es establecer la veracidad de los hechos u omisiones
constitutivas de infraccion a las normas ambientales.

Que de conformidad con lo preceptuado en el articulo 27 de la misma Ley 1333, una vez vencido
termino para presentar los respectivos descargos o para la practica de las pruebas, segun el caso,
autoridad ambiental competente, mediante acto administrativo motivado, declarara o no la responsabilida
del investigado y le impondra las sanciones a que haya lugar.

.

Que, a su vez, el articulo 40 de la misma normatividad, regula lo correspondiente a las clases de sanciones
(principales o accesorias) a imponer al responsable de cometer la infraccién ambiental, para ello debera
tener en cuenta los agravantes (articulo 7°), los atenuantes (articulo 6°), los eximentes de responsabilidad
(articulo 87) y las causales de cesacién de procedimiento (articulo 8°), ademas de la afectacion al medi

ambiente. ‘

-Que, la Hpnorable Corte Constitucional, mediante la Sentencia C-293 del 23 de abril de 2002 M.P. Alfredo
Beltran Sierra, expuso lo siguiente en cuanto al derecho al medio ambiente sano:

Que la sancién administrativa, en materia ambiental, tiene funcién
en los términos del articulo 4° de la Ley 1333 de 2009.
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“.... También ha dicho que la explotacion de los recursos naturales y el ejercicio de las actividades
econbmicas no pueden vulnerar el derecho a un medio ambiente sano, no obstante, lo importante
que para la economia del pais sea la actividad econémica a desarrollar. Asi mismo, que el derecho
al medio ambiente es fundamental para la existencia de la humanidad y que "no se puede desligar
del derecho a la vida y a la salud de las personas. De hecho, los factores perturbadores del medio
ambiente causan dafios irreparables en los seres humanos y si ello es asi habréa que decirse que el
medio ambiente es un derecho fundamental para la existencia de la humanidad. A esta conclusién
se ha llegado cuando esta Corte ha evaluado la incidencia del medio ambiente en la vida de los
hombres y por ello en sentencias anteriores de tutelas, se ha afirmado que el derecho al medio
ambiente es un derecho fundamental"

(Negrillas fuera de texto).

Que las normas que regulan la conducta humana individual y la actividad de la administracion publica,
respecto del medio ambiente y de los recursos naturales renovables, asi como los instrumentos judiciales,
policivos, econémicos y financieros, tienen como finalidad brindar a las autoridades ambientales la
posibilidad de asegurar la proteccion, integridad y desarrollo sostenible de todos y cada uno de los
recursos naturales renovables y no renovables.

Que, en este sentido, una de las funciones que poseen tales normas, es la de prevencién, por ello el
legislador ha regulado una serie de actividades que pueden resultar nocivas para el medio ambiente. Sin
embargo cuando las normas ambientales son transgredidas, la funcién de prevenciéon de la norma
ambiental, tiene que dar paso a otra de las funciones de las normas ambientales; que no es otra que la
funcion sancionatoria, la cual aparece en el momento en que sean desconocidos dichos preceptos, en
otras palabras cuando un ciudadano desconoce una norma de caracter ambiental, su conducta trae como
consecuencia una sancion, la cual esta encaminada a minimizar los efectos que trajo sobre el medio
ambiente tal omisién.

Conforme a lo anterior, esta claramente establecido que, tratandose del medio ambiente, es deber del
Estado y de los particulares observar todas y cada una de las normas que buscan el correcto uso y
aprovechamiento de los recursos naturales renovables, esto con el fin de preservar el medio ambiente, el
desconocimiento de estos preceptos pone en peligro un derecho fundamental que debe ser protegido
mediante la aplicacion de las respectivas sanciones por parte de las Autoridades Ambientales.

Que teniendo en cuenta que el derecho a un ambiente sano es un derecho colectivo, de tal forma que
cualquier actividad que se ejecute y/o se pretenda ejecutar que genere impacto al medio ambiente o a los
recursos naturales, debera cefiirse a dar cumplimiento a los mandatos legales y constitucionales
existentes en esa materia.

Que el proceso sancionatorio ambiental es una institucion revestida de legalidad, desprovista de cualquier
elemento de arbitrariedad, a pesar de ser una potestad discrecional de la Administracion y debe cefirse
a los principios propios de la funcion administrativa y del debido proceso - por implicar posibles
restricciones al ejercicio de derechos individuales -, entre estos, el de defensa y el de ser sujetos de
decisiones fundadas y razonadas.

Que la Corte Constitucional, al realizar un examen de constitucionalidad de la presunciéon de dolo y culpa
a cargo de los presuntos infractores sefialada en el paragrafo del articulo 1° y en el paragrafo 1° del
articulo 5° de la Ley 1333 de 2009, indicé acerca del deber probatorio de la entidad investigadora, lo
siguiente: ;

‘(...) 7.10. La Corte considera que la presuncién general establecida se acompasa con la
Constitucién toda vez que no exime al Estado de su presencia activa en el procedimiento
sancionatorio ambiental a efectos de verificar los hechos u omisiones constitutivas de infraccion a
las normas ambientales. Las distintas etapas previstas en el procedimiento sancionatorio -Ley 1333
de 2009-, son una clara mueslra de las garantias procesales que se le otorgan al presunto infractor
-debido proceso-.

Los paragrafos demandados no establecen una “presuncion de responsabilidad” sino de “culpa” o
‘dolo” del infractor ambiental. Quiere ello decir que las autoridades ambientales deben verificar la
ocurrencia de la conducta, si es constitutiva de infraccion ambiental o si se ha actuado al amparo
de una causal de eximente de responsabilidad (art. 17, Ley 1333). Han de realizar todas aquellas
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actuaciones que estimen necesarias y pertinentes para determinar con certeza los hechos
constitutivos de infraccion y completar los elementos probatorios (articulo 22, Ley 1333).

No se pasa, entonces, inmediatamente a la sancién sin la comprobacion del comportamiento
reprochable. La presuncion existe solamente en el &mbito de la cuipa o el dolo, por lo que no excluye
a la administracion de los deberes establecidos en cuanto a la existencia de la infraccién ambiental
y no impide desvirtuarla por el mismo infractor a través de los medios probatorios legales.

(...)"

Ademas, el articulo 8° de la Ley 1333, establece los eximentes de responsabilidad, como son; “1. Los
eventos de fuerza mayor o caso fortuito, de conformidad con la definicién de los mismos contenida en la
Ley 95 de 1890. 2. El hecho de un tercero, sabotaje o acto terrorista”. De igual modo, el articulo 90, ibidem,
contempla las causales de cesacion del procedimiento en materia ambiental: “1°. Muerte del investigado
cuando es una persona natural. 2°. Inexistencia del hecho investigado. 3°. Que la conducta investigada
no sea imputable al presunto infractor. 4°. Que la actividad esté legalmente amparada y/o autorizada.”

Que, de acuerdo con lo anterior, es deber de la autoridad ambiental que se encuentre adelantando el
correspondiente proceso sancionatorio ambiental, comprobar la ocurrencia del hecho y verificar si el
mismo es constitutivo de infraccién ambiental o por el contrario se encuentra amparada por una causal de
eximente de responsabilidad.

Que, en efecto, conforme al articulo 22 de la Ley 1333 de 2009, en la etapa de investigacion la Autoridad
Ambiental en su calidad de titular de la potestad sancionatoria ambiental “podra realizar todo tipo de
diligencias administrativas como vistas técnicas, toma de muestras, examenes de laboratorio, mediciones,
caracterizaciones y todas aquellas actuaciones que estime pertinentes para determinar con certeza los
hechos constitutivos de infraccion y complementar los elementos probatorios”.

Que esas facultades investigativas le permiten a la Autoridad Ambiental, recaudar todo el material
probatorio conducente, pertinente y til para determinar los elementos objetivos de la infraccion, es decir,
el vinculo entre la conducta investigada y el presunto infractor.

Que una vez expuestas las anteriores consideraciones, con base en el acervo probatorio, y a la luz de
la normatividad ambiental que recoge los deberes y derechos del Estado y de los particulares, asi como
también los principios que rigen el derecho ambiental y la potestad sancionatoria del Estado, en este caso
en cabeza de la Corporacion Auténoma Regional de la Orinoquia — CORPORINOQUIA, por expreso

mandato de la Ley, este despacho entrara a hacer un andlisis del caso en concreto, en los siguientes
términos: :

4 ANALISIS DEL CASO CONCRETO:

Problema juridico:

Se trata de dilucidar si las conductas desplegadas por la empresa denominada SERVICIO AEREO DEL
ORIENTE S.A.S, identificada con N.I.T 822.001.727-2, consistente en realizar captacion de aguas

subterraneas de un pozo profundo (ubicado en las coordenadas geograficas ubicado en las coordenad
geograficas (WGS84 Latitud N: 05°34'41.6" - Longitud O: 71°43'29.7"), para el abastecimiento de Ig
actividades de mezcla y dilucién de agroquimicos y lavado de aeronaves, sin contar con la concesio ;
respectiva infringiendo lo establecido en los articulos 88 del Decreto 2811 de 1974, y los articulos 28, 54 3
155, y 239 numeral 1 del Decreto 1541 de 1978, compilado por los articulos 2.2.3.2.5 % 223281

f,

22321613, y 2.2.3.2.24.2 numeral 1 del Decreto 1076 de 2015, disposicion de residuos peligrosos ~
como envases, empaques, carton, entre otros, producto del uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas, en
la terminal aérea de aspersién agricola denominada Cien Fuegos sin contar con la autorizacion
infringiendo lo establecido en el articulo 35 del Decreto 2811 de 1974; y los articulos 10 literales a), b),

i) y k) y 23 literal b) del Decreto 4741 de 2005, compilados por jos articulos 2.2.6.1.3.1. Literales a), b), f)
i)y k)y 2.26.1.4.4 literal b) del Decreto 1076 de 2015 y vertimiento de aguas residuales no domeésticas a %
suelo, a través de un sistema de tratamiento sin contar con el permiso respectivo expedido por la autoridad
ambiental competente infringiendo lo establecido en el articulo 41 del Decreto 3930 de 2010 compilad

por el articulo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015, en concordancia con e articulo 8 literal a) del Decreto

23811 de 1974, son constitutivas de falta ambiental en los términos del articulo 5 de la Ley 1333 de 1993, b

o si por el contra_rio, los hechos investigados no existen, no son constitutivos de infraccién ambiental, o se
esta obrando bajo causal eximente de responsabilidad. ' : N

b
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Par_a dichos efectos el Despacho transcribira los apartes pertinentes del acto administrativo de apertura
de investigacion y de la formulacién de cargos, para dentro de este contexto entrar a analizar el acervo
probatorio.

DEL ACTO ADMINISTRATIVO DE APERTURA DE INVESTIGACION

La Secretaria General de la Corporacién Auténoma Regional de la Orinoquia, mediante Auto No.
200.57.17.0831 de fecha 29 de marzo de 2017, dispuso iniciar el procedimiento administrativo
sancionatorio ambiental en contra de la Empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, identificada
con Nit. 822.001.727-2, en sintesis, bajo las siguientes consideraciones:

i)

Que esta investigacion surge de queja presentada por el sefior Elder Gabino Granados, bajo el
radicado NO 2016-04993 del 10 de mayo de 2016, razén por la cual personal de la Subdireccion de
Control y Calidad Ambiental realiza visita de inspeccion ocular el dia 01 de julio de 2016; de los
hallazgos encontrados dejaron constancia en el concepto técnico NO 500.10.1,16.1380 del 28 de
octubre de 2016.

Como resuiltado de la visita realizada, se evidencio lo siguiente:

1.Aprovechamiento del recurso hidrico, al realizar la captacion de agua de un profundo ubicado en
las coordenadas geogréficas WGS84 Latitud N 5034'36 Longitud 0 71043'29.7", en la vereda
Guasimales del municipio de Paz de Ariporo para el abastecimiento de las actividades de mezcla de
agroquimicos y lavado de las aeronaves, utilizando una manguera para la conduccion del agua hacia
un sistema de medicion de caudal, la cual es transportada mediante una tuberia a un tanque elevado
de plastico donde se realiza el almacenamiento temporal, sin contar con los permisos por parte de la
autoridad ambiental competente; incumpliendo con lo establecido en el articulo 2.2.3.2.5.32 y
2.2.3.2.7.1.3 del decreto tnico reglamentario 1076 de 2015.

2. Vertimiento de aguas residuales No Domesticas provenientes de un sistema de tratamiento, a
través de dos secciones, la primera con un desarenado, sedimentado y trampa de grasas,
posteriormente las aguas son conducidas por tuberia hacia la segunda seccién comprendida por un
tanque elevado con el fin de disponer el agua residual a un sistema de filtracién conformado por
lechos de arena grava y carbén; sin contar con permiso por parte de la autoridad ambiental
competente; incumpliendo lo establecido en el articulo 2.2.3.3.5.1 concordancia con el articulo .
2.2.3.3.4.3.5 del decreto tnico reglamentario 1076 de 2015.

3. Disposicion inadecuada de residuos solidos, toda vez que en el drea se destina un sector para el
almacenamiento temporal de los mismo, el cual se encuentra totalmente abandonado y en mal
estado, toda vez que se evidencia Gnicamente las bases, de tal manera que el area no se cuenta con
las especificaciones minimas para su uso, sin contar con el permiso respectivo expedido por la
autoridad ambiental competente y sin presentar informe de entrega de la empresa encargada de su
recoleccion, disposicion final y manejo integral, en orden a dar cumplimiento con los planes de
devolucion de envases agroquimicos postconsumo; incumpliendo la normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 35 del Decreto 2811 de 19746 y el articulo 2.2.6.1.44, del
Decreto 1076 de 20157, por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Teniendo en cuenta la anterior informacion, esta Secretaria encuentra ajustado en derecho abrir
investigacion administrativa de caracter ambiental en contra de la EMPRESA DE SERVICIOS

o

s

AEREOS DEL ORIENTE EU, identificada con Nit 822.001 ,727-2, por operar el terminal aéreo de :

aspersion agricola Cien Fuegos. (...)".

Visto lo anterior, el Despacho encuentra que la actuacion se ajusta a los parametros legales y su
motivacion es congruente con los hechos puestos a su conocimiento.

DE LA FORMULACION DE CARGOS

Que, por medio del Auto No. 200.57.17.4923 de fecha 29 de diciembre de 2017, se formulé cargos en
contra de la EMPRESA SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, identificada con Nit. 822.001.727-2, en
sintesis, en los siguientes términos:
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C.(A!{'GO PRIMERQ: Por realizar el vertimiento de aguas residuales no domésticas al suelo, a
través de un sistema de tratamiento compuesto por dos secciones, la primera, cuenta con un
desarenador, un sedimentador, y una trampa de grasas, y la segunda, integrada por un taque
elevado, en el que se dispone el liquido residual en un sistema de filtracién conformado por
lechos de arena, grava y carbén activado; y un campao de infiltracién en donde se realiza su
disposicién final, en las coordenadas geograficas WGS84 Latitud N: 5°34'36.8"- Longitud O
71°43'27.8" terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, vereda Guasimal
municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare; sin contar con el permiso respectivo
expedido por la autoridad ambiental competente.

Con dicha actuacion, la presunta infractora incumplié la- normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 41 del Decrefo 3930 de 2010 compilado por el
articulo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015, en concordancia con el articulo 8 literal a) del
Decreto 2811 de 1974.

CARGO SEGUNDQ: Por realizar la disposicion de residuos peligrosos como envases,
empaques, carton, entre otros, producto del uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas, en la
terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, ubicada en la vereda Guasimal,
municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare; sin contar con la autorizacién
respecliva expedida por parte de la autoridad ambiental competente, sin elaborar un plan
integral de dichos desechos, sin capacitar al personal encargado de la gestién, sin contar con
un plan de contingencias actualizado, sin presentar los informes donde conste la entrega de
dichos residuos a una empresa que se encargue de su recoleccion, disposicion final y manejo
integral, en orden a dar cumplimiento con los planes de devolucion de envases agroquimicos
post-consumo, y sin realizar el registro actualizado ante la entidad correspondiente.

Con dicha actuacion, la presunta infractora incumplié la normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 35 del Decreto 2811 de 1974; y los articulos 10
literales a), b), 1), i) y k) y 23 literal b) del Decreto 4741 de 2005, compilados por jos articulos
2.2.6.1.3.1. Literales a), b), f), i) y k) y 2.2.6.1.4.4 literal b) del Decreto 1076 de 2015.

CARGO TERCERO: Por realizar la captacion de aguas subterraneas de un pozo profundo
ubicado en las coordenadas geogréficas WGS84 Latitud N: 05°34'41.6" - Longitud O:
71°43'29.7" terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, vereda Guasimal,
municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare: para el abastecimiento de las
actividades de mezcla y dilucién de agroquimicos y lavado de aeronaves, sin contar con la
concesion respectiva expedida por la autoridad ambiental competente.

Con dicha actuacién, se incumpli6 la normatividad ambiental vigente, especialmente la
establecida en los articulos 88 del Decreto 2811 de 1974, y los articulos 28, 54, 155, y 239
numeral 1 del Decreto 1541 de 1978, compilado por los articulos 2.2.3.2.5.1., 2.2.3.2.9.1.,
223216.13., y 2.2.3.2.24.2 numeral 1 del Decreto 1076 de 2015.

{0

La anterior providencia fue notificada personalmente al sefior GUSTAVO ARMANDO ALFER
PIRABAN, identificado con cédula de ciudadania No 9.432.191, el dia 30 de abril de 2018 (folio 3

reverso), en calidad de autorizado (folio 35) por la empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, co
N.I.T 822.001.727-2,

Dicho lo anterior, para llegar al convencimiento de sancionar o exonerar a la investigada dentro de la
presente actuacion administrativa, El Despacho procede a realizar el andlisis del material probatorio que
fue debidamente incorporado a la presente investigacién ambiental y que fuere anotado en el acapite de
acervo probatorio del presente acto administrativo, valoracion que se hara bajo la luz de los parametros
de la sana critica, permitiéndole determinar a esta Autoridad Ambiental, la responsabilidad o no que |
asiste a la empresa denominada SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, con N.I.T 822.001.727-2 N
respecto de la imputacion factica y juridica de los cargos formulados a través del Auto No. 200.57.17.4923

de fecha 29 de diciembre de 2017, y finalmente en conexidad con lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley,
- 1333 de 2009, que dispone que se considera infraccién en materia ambiental toda accién u omisién qu
constituya violacién de las normas contenidas, entre otros, en los actos administrativos emanados de la N
autoridad ambiental competente.
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ANALISIS DEL ACERVO PROBATORIO

Conforme lo ordenado mediante Auto No. 200.6.20.1763 de fecha 31 de diciembre de 2020, tenemos que
obran en el expediente las siguientes pruebas documentales:

» CONCEPTO TECNICO NO. 500.10.1.16.1380 DEL 28 DE OCTUBRE DE 2016: De visita
realizada el dia 01 de junio de 2016, a la terminal aérea de aspersién agricola denominada Cien
Fuegos, ubicada en la vereda Guasimal, municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare.
del que se extrae lo siguiente:

IV. CONCEPTO TECNICO

(--.) Se realizo visita técnica al area presuntamente afectada, el dia 01 de junio de 2016, la cual
se encuentra ubicada en coordenadas geograficas Datum WGS84, Latitud: 05°34'36,9” -
Longitud: 071°43'28,8", en la vereda Guasimal del municipio de Paz de Ariporo, en el
Departamento de Casanare y se verifico que en el momento de la visita que en el TAAA -
Terminal Aéreo de Aspersion Agricola Cien Fuegos, se encontré que realizo operaciones de
fumigacion aérea, donde se observé que se preparé mezcla de agroquimicos, los productos
post consumo dispersos en el suelo, generando un riesgo por vertimientos inadecuados y
generacion de conflictos entre comunidades y empresa, ademas se esta realizando
operaciones en el terminal Cien Fuegos, de manera ilicita al no contar con los respectivos
permisos ambientales ante la autoridad ambiental, infringiendo lo establecido en el Decreto
1076 del 26 de Mayo de 2015 y determinando como presunto responsable de la conducta
anteriormente descrita a la empresa Servicio Aéreo del Oriente EU (SAQO) con N.I.
1.822.001.727-2 (...)"

De lo anterior, este Despacho encuentra prueba sumaria suficiente que acredita la comision de las
infracciones ambientales desplegadas por la empresa denominada SERVICIO AEREQ DEL ORIENTE
S.AS, con N.I.T 822.001.727-2.

En este estado del analisis, el Despacho observa que no existen dentro del plenario pruebas aportadas
por parte de la investigada con el proposito de desvirtuar las pruebas sumarias que hasta aqui dan cuenta
de las referidas infracciones ambiental; pues aquella dentro de la etapa procesal pertinente, no allegé al
expediente elementos probatorios que requirieran pronunciamiento o valoracion técnica adicional por
parte de esta Autoridad Ambiental.

v. DE LOS DESCARGOS

Reza el paragrafo del articulo 1°, en concordancia con el paragrafo 1° del articulo 5°, de la Ley 1333 de
2009, que en materia ambiental se presume la culpa o dolo del infractor y que le corresponde a aquel, a
través de los medios probatorios legales, desvirtuar dicha presuncién.

El articulo 25 ibidem, indica que dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacién del pliego
de cargos al presunto infractor, directamente o mediante apoderado debidamente constituido, podra
presentar descargos por escrito y solicitar la practica de las pruebas que estime conducentes, pertinentes
y utiles, esto con el propésito de desvirtuar la presuncion legal referida, y los hechos que soportan la
formulacion de los cargos. Sin embargo, la empresa investigada no actué en esta etapa procesal,
omitiendo hacer uso de su derecho en esta etapa procesal.

MARCO ABSTRACTO DE DECISION

Revisada la actuacién procesal, el Despacho determina el marco abstracto de la decision teniendo como
probados y ciertos los siguientes hechos:

1. Que la empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, con N.I.T 822.001.727-2, realizd
actividades de captacion de aguas subterraneas de un pozo profundo (ubicado en las
coordenadas geograficas ubicado en las coordenadas geograficas (WGS84 Latitud N: 05°34'41.6"
- Longitud O: 71°43'29.7"), para el abastecimiento de las actividades de mezcla y dilucién de
agroquimicos y lavado de aeronaves, sin contar con la concesion respectiva infringiendo lo
establecido en los articulos 88 del Decreto 2811 de 1974, y los articulos 28, 54, 155, y 239 numeral
1 del Decreto 1541 de 1978, compilado por los articulos 2.2.3.2.5.1.,22329.1,2.2.3.2.16.13.,
y 2.2.3.2.24.2 numeral 1 del Decreto 1076 de 2015, disposicion de residuos peligrosos como
envases, empaques, carton, entre otros, producto del uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas,
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en la terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos sin contar con la autorizacion
infringiendo lo establecido en el articulo 35 del Decreto 2811 de 1974; y los articulos 10 literales
a), b), f), i) y-k) y 23 literal b) del Decreto 4741 de 2005, compilados por jos articulos 2.2.6.1.3.1.
Literales a), b), f), i) y k) y 2.2.6.1.4.4 literal b) del Decreto 1076 de 2015 y vertimiento de aguas
residuales no domésticas al suelo, a través de un sistema de tratamiento sin contar con el permiso
respectivo expedido por la autoridad ambiental competente infringiendo lo establecido en el
articulo 41 del Decreto 3930 de 2010 compilado por el articulo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de
2015, en concordancia con el articulo 8 literal a) del Decreto 2811 de 1974.

Asi las cosas, se evidencia que la empresa investigada no ejercié su derecho a la defensa en las
oportunidades dadas para tal fin, por tanto, no logré desvirtuar las conductas imputadas, asi como
tampoco logré demostrar que se encontraba amparado por alguna de las causales eximentes de
responsabilidad previstas en el articulo 8 de la Ley 1333 de 2009.

Es por esta razén que la Corporacion Auténoma Regional de la Orinoquia - CORPORINOQUIA como
protectora y garante de los recursos naturales dentro de la jurisdiccion, no existiendo alguna irregularidad
procesal que pueda invalidar lo actuado hasta el momento, procede mediante el presente acto
administrativo, a determinar la responsabilidad de la empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A S,
respecto de los cargos formulados y procedera a imponer la sancién a que haya lugar, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 27 y 40 de la Ley 1333 de 2009.

e DE LA RESPONSABILIDAD AMBIENTAL

Frente a la responsabilidad ambiental de la empresa SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, con N.I.T
822.001.727-2, este Despacho procede a hacer las siguientes consideraciones, con fundamento en los
cargos formulados, los cuales indican expresamente:

o

CARGO PRIMERQO: Por realizar el vertimiento de aguas residuales no domésticas al suelo, a
través de un sistema de tratamiento compuesto por dos secciones, la primera, cuenta con un
desarenador, un sedimentador, y una trampa de grasas, y la segunda, integrada por un taque
elevado, en el que se dispone el liquido residual en un sistema de filtracién conformado por
lechos de arena, grava y carbén activado; y un campo de infiltracion en donde se realiza su
disposicion final, en las coordenadas geogréficas WGS84 Latitud N: 5°34'36.8"- Longitud O
71°43'27.8", terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, vereda Guasimal
municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare; sin contar con el permiso respectivo
expedido por la autoridad ambiental competente.

Con dicha actuacion, la presunta infractora incumplio la- normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 41 del Decreto 3930 de 2010 compilado por el
articulo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015, en concordancia con el articulo 8 literal a) del
Decreto 2811 de 1974.

CARGO SEGUNDO: Por realizar la disposicion de residuos peligrosos como envases,

empaques, carton, entre otros, producto del uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas, en |

terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, ubicada en la vereda Guasima

municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare; sin contar con la autorizacié

respectiva expedida por parte de la autoridad ambiental competente, sin elaborar un pla

integral de dichos desechos, sin capacitar al personal encargado de la gestién, sin contar con N
un plan de contingencias actualizado, sin presentar los informes donde conste la entrega de
dichos residuos a una empresa que se encargue de su recoleccion, disposicion final y manejo
integral, en orden a dar cumplimiento con los planes de devolucién de envases agroquimicos
post-consumo, y sin realizar el registro actualizado ante la entidad correspondiente.

Con dicha actuacién, la presunta infractora incumplié la normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 35 del Decreto 2811 de 1974: y los articulos 1
literales a), b), 1), i) y k) y 23 literal b) del Decreto 4741 de 2005, compilados por jos articulos )
2.2.6.1.3.1. Literales a), b), ), i) y k) y 2.2.6.1.4.4 literal b) del Decreto 1076 de 2015.

CARGO TERCERO: Por realizar la captacién de aguas subterrdneas de un pozo profundo
ubicado en las coordenadas geogréficas WGS84 Latitud N: 05°34'41.6" - Longitud O: N
71°43'29.7", terminal aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, vereda Guasimal,
municipio de Paz de Ariporo, departamento de Casanare: para el abastecimiento de las
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actividades de mezcla y dilucion de agroquimicos y lavado de aeronaves, sin contar con la
concesion respectiva expedida por la autoridad ambiental competente.

Con dicha actuacion, se incumplié la normatividad ambiental vigente, especialmente la
establecida en los articulos 88 del Decreto 2811 de 1974, y los articulos 28, 54, 155, y 239
numeral 1 del Decreto 1541 de 1978, compilado por los articulos 2.2.3:2.5.1., 2.2.3.2.9.1.,
22321613,y 2.2.3.2.24.2 numeral 1 del Decreto 1076 de 2015.

O o

Dicho lo anterior, para declarar la responsabilidad del investigado, dentro del proceso deben estar
plenamente identificados tres elementos que a saber son:

o La afectacion ambiental
s Laculpaodolo
= El nexo de causalidad.

Existencia de la afectacion ambiental: En el Concepto Técnico No. 500.10.1.16.1380 del 28 de
octubre de 2016 se extrae que existi6 una infraccion ambiental en los términos del articulo 5 de la Ley
1333 de 2009 por incumplimiento a la normatividad ambiental en la medida en que la sociedad
denominada SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.AS, identificada con N.I.T 822.001.727-2 se
encontraba realizando actividades de captacion de aguas subterraneas de un pozo profundo (ubicado en
las coordenadas geograficas ubicado en las coordenadas geograficas (WGS84 Latitud N: 05°34'41 6" -
Longitud O: 71°43'29.7"), para el abastecimiento de las actividades de mezcla y dilucion de agroquimicos
y lavado de aeronaves, sin contar con la concesion respectiva infringiendo lo establecido en los articulos
88 del Decreto 2811 de 1974, y los articulos 28, 54, 155, y 239 numeral 1 del Decreto 1541 de 1978,
compilado por los articulos 2.2.3.2.5.1., 2.2.3.219.1., 2.2.3.2.16.13., y 2.2.3.2.24.2 numeral 1 del Decreto
1076 de 2015, disposicion de residuos peligrosos como envases, empaques, carton, entre otros, producto
del uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas, en la terminal aérea de aspersion agricola denominada
Cien Fuegos sin contar con la autorizacion infringiendo lo establecido en el articulo 35 del Decreto 2811
de 1974, y los articulos 10 literales a), b), f), i) y k) y 23 literal b) del Decreto 4741 de 2005, compilados
| por jos articulos 2.2.6.1.3.1. Literales a), b), ), i) y k) y 2.2.6.1.4.4 literal b) del Decreto 1076 de 2015 y
vertimiento de aguas residuales no domésticas al suelo, a través de un sistema de tratamiento sin contar
con el permiso respectivo expedido por la autoridad ambiental competente infringiendo lo establecido en
el articulo 41 del Decreto 3930 de 2010 compilado por el articulo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015,
en concordancia con el articulo 8 literal a) del Decreto 2811 de 1974.

La Culpa o dolo: Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 5 de la Ley 1333 de 2009, en
materia ambiental la culpa se presume, teniendo que ser desvirtuada por el investigado. Al respecto es
de sefialar que en materia civil extracontractual no existe una triparticion de la culpa, por lo cual se habla
de una culpa en sentido unitario, definida por los hermanos Mazeaud como “un error de conducta en el
que no hublera incurrido una persona prudente y diligente en las mismas circunstancias externas en las
que se encontraba el deudor”.

En torno a la presuncion de culpa o dolo establecida por el legislador, la Honorable Corte constitucional3,
al declarar dicha norma exequible preciso:

‘(...) No se pasa, entonces, inmediatamente a la sancion sin la comprobacién del comportamiento
reprochable, la presuncion existe solamente en el ambito de la culpa o el dolo, por lo que no
excluye a la administracion de los deberes establecidos en cuanto a la existencia de la infraccion
ambiental y no impide desvirtuarla por el mismo infractor a través de los medios probatorios
legales.

La presuncion legal puede recaer sobre la valoracion de las normas ambientales y el dafio al
medio ambiente. Corresponde al presunto infractor probar que actu¢ de forma diligente o prudente
y sin el animo de infringir las disposiciones generadoras de prohibiciones, condiciones y
obligaciones ambientales, a pesar de las dificultades que en ciertos eventos pueda representar
su demostracion (...)"

En este sentido, al ejercer su derecho de defensa, el presunto infractor para exonerarse de
responsabilidad debe demostrar la inexistencia del hecho o la existencia de una causa extraia, por ello
es que el articulo 8 de la Ley 1333 de 2009 establece: “son eximentes de responsabilidad: 1. Los eventos

3 Sentencia C-595 de 2010, Magistrado Ponente, Jorge Ivan Palacio Palacio.
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de fuerza mayor o caso fortuito, de conformidad con la definicién de los mismos contenida en la Ley 95
de 1890; 2. El hecho de un tercero, sabotaje o acto terrorista”.

Una vez estudiado el caso en concreto, este Despacho encuentra que la empresa denominada SERVICIO
AEREO DEL ORIENTE S.A.S, identificada con N.I.T 822.001.727-2, no logré desvirtuar la presuncién
legal del articulo 5 de la Ley 1333 de 2009, en los términos que fueron expuestos en consideraciones de
esta resolucién. Por el contrario, se llegé al convencimiento de que la referida empresa conociendo sus
obligaciones ambientales no adopté diligentemente las medidas para lograr el cumplimiento de las
mismas. Asi las cosas, el Despacho asume que al no existir elemento probatorio que desmienta la
imputacion realizada por la Corporacion mediante Auto No. 200.57.17-1675 de fecha 06 de junio de 2017,
las conductas alli endilgadas, se tienen realizadas a titulo de dolo.

Nexo de Causalidad: Conforme a los hallazgos obtenidos en la visita realizada a la empresa denominada
SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, identificada con N.I.T 822.001.727-2, este Despacho concluye
que la causa de la infraccion ambiental bajo estudio esta dada por el incumplimiento a la normatividad
ambiental que regula el otorgamiento de la concesion de aguas subterraneas, autorizacion para realizar
la disposicidn de residuos solidos y permiso de vertimiento de aguas residuales toda vez que la empresa
SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, identificada con Nit. 822.001.727-2 se dispuso a captar el
recurso hidrico, verter aguas residuales no domésticos y realizar dispgsicion de residuos peligrosos sin
contar con los debidos permisos otorgados por esta Autoridad Ambiental.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, esta Secretaria encuentra plenamente demostrada la
responsabilidad de la investigada la EMPRESA SERVICIO AEREQ DEL ORIENTE S.A.S, identificada con
Nit. 822.001.727-2, por la realizacion de las conductas atribuidas mediante el auto de cargos No.
200.57.17.4923 de fecha 29 de diciembre de 2017.

Teniendo en cuenta las consideraciones sefaladas anteriormente, este Despacho impondra las
respectivas sanciones teniendo en cuenta los limites y parametros sefialados en la Ley 1333 de 2009 y
sus decretos reglamentarios.

Vi DE LA GRADUALIDAD DE LA SANCION

Las sanciones administrativas en materia ambiental tienen una funcién preventiva, correctiva y
compensatoria; su finalidad es garantizar la efectividad de los principios y fines previstos en la
Constitucion, los Tratados Internacionales, la Ley y los reglamentos.

Para la imposicion de estas, es deber de la administracion observar y dar aplicacion a los principios de
proporcionalidad y razonabilidad, propios del derecho administrative sancionatorio.

Estos dos principios, son directrices que le permiten verificar la relacion que existe entre el hecho generador
de la investigacion, las infracciones cometidas por el responsable y las sanciones a imponer como resultado
de la afectacion al medio ambiente y los recursos naturales; ademas, es evidente que no todas las
infracciones comprobadas revisten la misma gravedad, pues no todas admiten el mismo tipo de sancion,

imposicién se efectia bajo la conviccion de que la proteccion del medio ambiente es un imperati
constitucional.

En relacion con la dosificacion de la sancion, al infractor de las normas sobre proteccién ambiental o sob .
el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales renovables se le podra imponer Multas diari

hasta por cinco mil (5000) salarios minimos mensuales legales vigentes, aplicando el procedimient

previsto en el articulo 40 de la Ley 1333 de 2009, que establece: N\

"(“. ) 'ARTfCULO 40. SANCIONES. Las sanciones sefialadas en este articulo se impondran come p
principales o accesorias al responsable de la infraccién ambiental. EI Ministerio de Ambiente, vafen '

¥ Desarrollo Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, las de Desarrollo Sostenible, la
Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a los que se refiere el articulo 66 de la Ley 99
de 1993, los establecimientos publicos que trata el articulo 13 de la Ley 768 de 2002 y Ja Unidag
Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, impondran al infractor de las

normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de la infraccién mediante resolucion motivada,
alguna o algunas de las siguientes sanciones:

1. M_m'tas diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos mensuales legales vigentes.
2. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacion o servicio.

SEDE PRINCIPAL Yopal - Casanare (&) Carrera 23 No, 18-3] ® PBX. (8) 635 85 88 - 310818 61 57
SEDE ARAUCA. ) Carrera 25 No. 15-69 () PBX. (7) 885 20 26 - 310 818 61 31

SUBSEDE VICHADA La primavera (@ Calle 4 No_9-72 @ 310 283 87 37

UNIDAD AMBIENTAL CAQUEZA Cundinamarca ® Carrera 4 No. 5-21 © 310226 38 50

(@ direccien@corporinoquia.gov.co controlinterno@corporinoquia.gov.co
www.corporinoguia.aov.co "



Expediente No. 200.38.17.005 4"

CORPORINO 5
Pagina 14 de 19 QUIA ‘

RESOLUCION No. 200 .36 .22 055&EcHA 04 MAY op

3. Revocatoria o caducidad de licencia ambiental, autorizacion, concesién, permiso o registro.

4. Demolicién de obra a costa del infractor.

9. Decomiso definitivo de especimenes, especies silvestres exoticas, productos y subproductos,
elementos, medios o implementos utilizados para cometer la infraccion.

6. Restitucion de especimenes de especies de fauna y flora silvestres.

7. Trabajo comunitario segun condiciones establecidas por la autoridad ambiental

Paragrafo 1°. La imposicién de las sanciones aqui sefialadas no exime al infractor de ejecutar las
obras o acciones ordenadas por la autoridad ambiental competente, ni de restaurar el medio
ambiente, los recursos naturales o el paisaje afectados. Estas sanciones se aplicaran sin perjuicio
de las acciones civiles, penales y disciplinarias a que hubiere lugar.

(...)" (subrayas y negrillas fuera de texto).

4 DE LA SANCION DE MULTA

El articulo 43 de la ley 1333 de 2009 sefiala que la multa consiste en el pago de una suma de dinero que
la autoridad ambiental impone a quien con su accién u omision infringe las normas ambientales.

El articulo 4° del Decreto 3678 de 2010 establece los criterios para la imposicién de las sanciones, acerca
de la multa, el citado articulo advierte:

n(‘ . .}
Articulo 4°. Multas. Las multas se impondran por parte de las auloridades ambientales cuando se
cometan infracciones en materia ambiental, en los términos del articulo 5° de la Ley 1333 de 2009,
y con base en los siguientes criterios:
B: Beneficio ilicito
a: Factor de temporalidad
|
r
i: Grado de afectacién ambiental y/o evaluacion del riesgo
A: Circunstancias agravantes y atenuantes
Ca: Costos asociados

Cs: Capacidad socioeconémica del infractor.

()%
VI. CONCEPTO TECNICO DE TASACION DE MULTA

Teniendo en cuenta el proceso sancionatorio que se lleva dentro del Expediente N°200.38.17.005, se
determiné los siguientes Factores de Tasacion segln la metodologia para el célculo de multas por
infracciones ambientales, adoptada bajo la Resolucion N” 2086 del 25 de octubre de 2010 y acogida en
el Concepto técnico No 500.8.2.21.1475 del 16 de diciembre de 2021 (fls.59-74).

4+ CARGO PRIMERO: Por realizar el vertimiento de aguas residuales no domésticas al suelo, a
traves de un sistema de fratamiento compuesto por dos secciones, la primera cuenta con u
desarenador, un sedimentador y una trapa de grasas y la segunda, integrado por un tanque
elevado, en el que se dispone el liquido residual en un sistema de filtracion conformado por lechos
de arena, grava y carb6n activado y un campo de infiltracion en donde se realiza su disposicion
final, en las coordenadas geograficas WGS84 Latitud N:5°34'36.8” — Longitud: 71°43'27.8",
terminal aéreo de aspersion agricola denominado Cien Fuegos, vereda Guasimal, municipio de
Paz de Ariporo, departamento de Casanare, sin contar con el permiso respectivo expedido por la
autoridad ambiental competente.

Con_ dicha actuacion, la presunta infractora incumplié la normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 41, Decreto 3930 de 2010, compilado por el articulo
2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015, en concordancia con el articulo 8 literal a) del Decreto 2811
de 1974.
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Evaluacion del riesgo: g (0 $30.418.710

Beneficio llicito B $1.679.474

Capacidad de deteccion de la conducta (p) ALTA (0,5)

Factor de temporalidad (a) 1 Dia (1,00)

Circunstancias

Agravantes . A 0

Atenuantes A 0

Costos asociados (Ca) 0

MICROEMPRESA
Capacidad socioeconémica del infractor Tipo de (Cs)

persona: (0,25)

Con las evidencias establecidas segln conceptos técnicos No. 500.10.1.16-1380 de fecha 28 de octubre
de 2016, y el analisis técnico para el primer cargo se obtuvo la multa por riesgo:

MULTA =B +{(a*i)* (1 +A)+Ca)) * Cs

Donde:
B: Beneﬁc{o ilicite

A: Circunstancias agravantes y atenuantes
a: Factor de temporalidad
Ca: Costos asociados
i: Grado de afectacién ambiental y/0 evaluacion del riesgo
Cs: Capacidad socioeconémica del infractor
MULTA = $1.679.474 + ((1,00 x $30.418.710) x (1 + 0) + 0)) x 0,25
MULTA = $ 9.284.151

De acuerdo a la aplicacién del modelo matematico la multa es de Nueve millones doscientos ochent \
cuatro mil ciento cincuenta y un pesos ($9.284.151), por la infraccion establecida en el cargo primero

Auto No.200.57.17-4923 de fecha 23 de diciembre de 2017. N
+ CARGO SEGUNDO: Por realizar la disposicion de residuos peligrosos como envases, empaque h
carton, entre otros, producto de uso de herbicidas, pesticidas y herbicidas, en la terminal aéfe
de aspersion agricola denominado Cien Fuegos, vereda Guasimal, municipio de Paz de An‘po
departamento de Casanare; sin contar con la autorizacién respectiva expedido por la autorida
ambiental competente, sin elaborar un plan de integral de dichos desechos, sin capacitar\g
personal encargado de la gestién, sin contar con un plan de contingencia actualizado, si
presentar los informes donde conste la entrega de dichos residuos a una empresa que se
encargue de su recoleccion, disposicion final y manejo integral, en orden de dar cumplimiento con

los planes de devolucién de envases agroquimicos post-consumo, Y sin realizar el registro ante
la entidad correspondiente.

SEDE PRINCIPAL Yopal - Casanare (¥) Carrera 25 No. 18-31 ® PBX. (8) 635 85 88 - 310 818 61 37
SEDE ARAUCA. @ Carrera 25 No. 15-69 @F‘BX (7) 885 20 26 - 310 818 61 51

SUBSEDE VICHADA La primavera () Calle 4 No 9-72 ® 310 283 82 33

UNIDAD AMBIENTAL CAQUEZA Cundinamarca ® Carrera 4 No. 5-21 ® 310 226 38 50

& direccion@corporinoquia.gov.co - controlinterno@corporinoquia.gov.co
Www.corporinoguia.gov.co




82

=

Expediente No. 200.38.17.005 i

Pagina 16 de 19 QU IA ‘

RESOLUCION No200 - 36 .22 0558ggcya 04 MaY 2pp

L

4

Con dicha actuacion, la presunta infractora incumplié la normatividad ambiental vigente,
especialmente la establecida en el articulo 35, del Decreto 2811 de 1974, y los articulos 10
literales a), b), ), i) y k) y 23 literal b) del Decreto 4741 de 2005, compilados por los articulos
2.2.6.1.3.1 literales a), b), f), i) y k) y 2.2.6.1.4.4. literal b) del Decreto 1076 de 2015.

- VAR_!ABL_ES TASACION DE MULTA POR RIESGO

Evaluacion del riesgo: (1) $ 30.418.710

‘Beneficio llicito B $1.013.595
Capacidad de deteccion de la conducta : (p) ALTA (0,5)
Factor de temporalidad (a) 1 Dia (1,00)

Circunstancias

Agravantes A 0
Atenuantes AL oY 0
Costos asociados (Ca) 0

MICROEMPRESA |
Capacidad socioecondmica del infractor Tipo de (Cs)

persona: (0,25)

Con las evidencias establecidas segun conceptos técnicos No. 500.10.1.16-1380 de fecha 28 de octubre
de 2016, y el analisis técnico para el segundo cargo se obtuvo la multa por riesgo:

MULTA=B+((a*i)* (1+A)+Ca)) *Cs

Donde:
B: Beneficio ilicito

A: Circunstancias agravantes y atenuantes
a: Factor de temporalidad
Ca: Costos asociados
i: Grado de afectacion ambiental y/o evaluacién del riesgo
Cs: Capacidad socioeconémica del infractor
MULTA = § 1.013.595 + ((1 x $30.418.710) x (1 + 0) + 0)) x 0,25
MULTA = § 8.618.272

De acuerdo a la aplicacion del modelo matematico la multa es de Ocho millones seiscientos dieciocho mil
doscientos setenta y dos pesos ($8.618.272), por la infraccion establecida en el cargo segundo del Auto
No.200.57.17-4923 de fecha 23 de diciembre de 2017.

+ CARGO TERCERQO: Por realizar captacion de aguas subterraneas de un pozo profundo ubicado
en las coordenadas geograficas WG S84 Latitud N: 05°34'41.6"— Longitud O: 71°43°29.7”, terminal
aérea de aspersion agricola denominada Cien Fuegos, vereda Guasimal, municipio de Paz de
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Ariporo, departamento de Casanare, para el abastecimiento de las actividades de mezcla y
dilucién de agroquimicos y lavado de aeronaves, sin contar con la concesion respectiva expedida
por la autoridad ambiental competente.

Con dicha actuacion, se incumplio la normatividad ambiental vigente, especialmente la
establecida en los articulos 88 del Decreto 2811 de 1974, y los articulos 28, 54, 155 y 239 numeral
1 del Decreto 1541 de 1978, compilado por los articulos 2.2.3.2.5.1.,2.2.3.2.91.,2232.16.13. y
2.2.3.2.24.2. numeral 1 del Decreto 1076 de 2015.

VARIABLES TASACION DE MULTA POR RIESGO

Evaluacion del riesgo: (i) '$4.562.807

Beneficio llicito B $1.013.595
Capacidad de deteccion de la conducta (p) ALTA (0,5)
Factor de temporalidad (a) 1 Dia (1,00)

Circunstancias

Agravantes A 0

Atenuantes A 0

Costos asociados (Ca) 0
MICROEMPRESA

Capacidad socioeconomica del infractor Tipo de (Cs)
persona: (0,25)

Con las evidencias establecidas segun conceptos técnicos No.500.10.1.16-1380 de fecha 28 de octubre
de 2016, y el analisis técnico para el tercer cargo se obtuvo la multa por riesgo:

MULTA =B+ ((a*i) * (1+A)+Ca)) *Cs

Donde:
B: Beneficio flicito

A: Circunstancias agravantes y atenuantes
a: Factor de temporalidad
Ca: Coslos asociados

i: Grado de afectacion ambiental y/o evaluacion del riesgo

~

Cs: Capacidad socioeconémica del infractor - b

MULTA = $1.013.595 + ((1 x $4.562.807) x (1 + 0) + 0)) x 0,25 a

MULTA = $ 2.154.296 \

\

De_a acuerdo a la aplicacion del modelo matematico la multa es de Dos millones ciento cincuenta y cuatro AN
mil doscientos noventa y seis pesos ($2.154.296), por la infraccién establecida en el cargo tercero del

Auto No.200.57.17-4923 de fecha 23 de diciembre de 2017, N
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Finalmente, el total determinado por la infraccién ambiental cometida por la sociedad SERVICIO AEREO
DEL ORIENTE S.A.S., identificada con Nit.: 822.001.727-2, es por:

| CARGO ~ MULTA
Primero $ 9.284.151
Segundo - § 8618272
Tercero $ 2154206 |
Total Multa $ 20.056.719 |

e MULTA A IMPONER:

Teniendo en cuenta que se encontré responsable ambientalmente a la EMPRESA SERVICIO AEREO
DEL ORIENTE S.A'S, identificada con Nit. 822.001.727-2, de los cargos formulados a través del Acto
Administrativo No. 200.57.17.4923 de fecha 29 de diciembre de 2017, es procedente imponer como
sancion MULTA a favor de CORPORINOQUIA consistente en el pago de VEINTE MILLONES
CINCUENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE ($ 20.056.719).

. ADVERTENCIA DE NO REPETICION

Es funcion de esta autoridad ambiental, como entidad administradora de los recursos naturales en la
jurisdiccion, advertir a la empresa denominada SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A.S, identificada con
N.I.T 822.001.727-2, que la protecciéon del medio ambiente es responsabilidad de todas las personas que
habitan el territorio nacional y que debe cumplir estrictamente las obligaciones impuestas por las distintas
disposiciones de orden legal, so pena de hacerse acreedor de diferentes medidas preventivas y la
imposicion de las sanciones administrativas a que haya lugar de acuerdo a la Ley 1333 de 2009, previo
agotamiento del proceso sancionatorio ambiental.

De conformidad con lo anterior, debe advertir este despacho que, en caso de reincidencia en la comision
de la conducta aqui sancionada o cualquier otra que ocasione una afectacion ambiental o se genere como
consecuencia del uso y aprovechamiento inadecuado de los recursos naturales, en los términos del
articulo 5 de la Ley 1333 de 2009 - infraccion ambiental, se tendra como un agravante en nuevas
investigaciones que surjan, de encontrarse que continia incumpliendo las 6rdenes emitidas por la
Corporacion.

En mérito de lo anterior, el Secretario General de la Corporacién Auténoma Regional de la Orinoquia —
CORPORINOQUIA,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR AMBIENTALMENTE RESPONSABLE a la empresa denominada
SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.A S, identificada con N.I.T 822.001.727-2, de los cargos formulados
a traves del Auto No. 200.57.17.4923 de fecha 29 de diciembre de 2017, segun las razones descritas en
la parte considerativa de la presente resolucién.

‘ARTICULO SEGUNDO. - Imponer como sancién MULTA a la empresa denominada SERVICIO AEREO
DEL ORIENTE S.A.S, identificada con N.I.T 822.001.727-2, y en favor de CORPORINOQUIA, consistente
en el pago de VEINTE MILLONES CINCUENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS DIECINUEVE PESOS
MI/CTE ($ 20.056.719).

Paragrafo primero. — El valor de la multa impuesta en la presente resolucion, debera ser cancelada
mediante consignacion a nombre de CORPORINOQUIA con NIT 832.000.283-6, en la cuenta de ahorros
No. 981570526 del banco BBVA Colombia, dentro de los quince (15) dias siguientes a la ejecutoria.

Paragrafo segundo. - El incumplimiento en los términos y cuantias indicadas, daréa lugar a su respectiva
exigibilidad por la jurisdiccion coactiva.
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Paragrafo tercero. - El pago de la multa no exime al infractor del cumplimiento de las obligaciones
impuestas, de conformidad con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 40 de la Ley 1333 de 2009.

ARTICULO TERCERO. - Notificar el contenido de esta decision al representante legal de la Empresa
SERVICIO AEREO DEL ORIENTE S.AS, identificada con Nit. 822.001.727-2, al correo electrénico:
saofumigaciones@yahoo.es; conforme las reglas prescritas en el articulo 4° del Decreto 491 del 28 de
marzo de 2020, en concordancia con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO CUARTO. - Por secretaria, comunicar el contenido del presente acto administrativo, a la
Procuraduria Delegada para Asuntos Ambientales y Agrarios del Departamento de Casanare, para lo de
su competencia, de conformidad con lo previsto en el Articulo 56 de la Ley 1333 de 2009, enviandole
copia del presente proveido.

ARTICULO QUINTO. - Ordenar a la Oficina de Sistemas de la Corporacion, publicar el presente acto
administrativo en la pagina web de CORPORINOQUIA conforme lo dispuesto en el articulo 71 de la Ley
99 de 1993 y una vez surtido este tramite debera allegar al expediente copia de la publicaciéon que
evidencie su cumplimiento.

ARTICULO SEXTO. - Por secretaria ordenar la inscripcion de la sancion que se impone mediante el
presente acto administrativo, en el Registro unico de Infractores Ambientales -RUIA. conforme a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1333 de 2009, una vez se encuentre ejecutoriada la decision.

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente providencia sélo procede el recurso de reposicion, que debera
interponerse por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes, segun el caso y con plena observancia de
los requisitos que establezcan los articulos 76 y 77 del CPACA.

Paragrafo. - De conformidad con el articulo 5° numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, el presunto infractor
podra presentar a través del correo electronico secgeneral@corporinoquia.gov.co, el recurso de
reposicion.

ARTICULO OCTAVO. - Ordenar el archivo definitivo del expediente sancionatorio No. 200.38.17.005 una
vez ejecutoriada la presente resolucion.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

NO ALVAREZ

Reviso: Maria del Pilar Vargas Villamizar/Cohtrato de prestacibn de servicios No, 170-12-13£22-0152 fet 25 de enero de 2022
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