Expadiente No. 200.38.17.038

Pagging 1 oa T3
=

RESOLUCION No2 900 - 36.22 1642ecna 04 NOV 200

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECIDE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO AMBIENTAL
Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES™

La Secretarla General de la Corporacian Autdnoma Regional de la Orinoquia, CORPORINGQUIA, en uso
de |las facultades estatutaras. legales v en especial las confendas mediante Resclucian de la Direccidn
General No. 400.38 22 1222 del 26 de agosto de 2022 v la Resolucién Mo. 100.41. 14,0895 dal 08 de julio
de 2014, de conformidad con &l procedimienio eslabdecsdo en la bey 1333 de 2008, procede a decidir 1o
qQue an derecho corresponds, de acuerde a los siqulentes:

. ANTECEDENTES

Que medianbe queja radicada bajo al Na, Y0 20 'Iﬂ-'ll'il‘ldﬁ- dal 28 de agosto de 2018 (fL.1) , se puso en
conocimients de esta corporacion o siguenbe

“Vertimientos af cafin Upamena por actividad avicdla y porcieola vereda Upamena

Cue mediante Indagacidn Preliminas Mo, 500451 160310 de 2 de sepbembre de 2018 (fis 2-3) la
Subdireccidn de Confrol ¥ Calidad Ambientzl ordend una visita de inspeccion hechos denunclades con el
fin de corrobarar 3 axistencia de ios hachas constitutives de infraccidn ambiental

Que el dia § de sepbembre de 2016, profesidnales de la Suhdrmmﬁna.du Conirol v Calldad Amblental
raalizaran visita da mspeccion tBcnica al predo Guaraca ubicado an ia vereda la Upamena del municipio
de Yopal Casanare, los hallazgos fueren relacionades én & conceplo lbenico No, 500.10.1.15-1883 de 16
de diciambre de 2018 [fs 4-10)

. DELAACTUACION PROCESAL.

Que por madio de Auts No. 200.57-17-0838 de 2% de marzo de 2017, (fis. 11-13), se dispuso la Zpertura
de una investigaciin administrativa de cardcter ambiental en contra del sedor JULIO  MARTINEZ
CRISTANCHO: entificado con cédula de ciudadania No. 1154 925" de Sogamoso, aulo que fue
nﬁnﬁgl:ﬂdn} por aviso fijado en la carelara of dia 28 de julio dé 2017 y desfijado ei dia 4 de agosto de 2017,
ifl 17 vto.

Cue a traves de auto No. 200.57.17-4848 de 28 de diciembre de 2017, se formularon cargos en contra
del sefor JULIO MARTINEZ CRISTANCHO, identificado con cedula 1.154.625, en los siguientes
termings:

= CARGO PRIMERC: Deconforrmidad con los hallazgos rélacionados en e Concepto Técnico
No. 500.10.1 18 1993 de fecha 16 de diciembre de 2016 Por realizar vertimiento de aguas
residuzles domesticas producto de umdades sanitarias, las cuales son depositadas a un pazo
séplico revestida en fadrifio y concreto, enel Predio Guaraca, Viereda La Upamena, Municipio
de Yopal, Depanamento de Casanare, Sin contar con el permiso respective expadido por k&
dtsridad ambiental compaignie,
Con dicha actuacidn of infractor incumplit, la normatividad ambigntal vigente, espacialmente
a sstablecida en los Articulos 41 y 44 del Decreto 1930 de 2010, compilados en el
decreto 1076 de 2015 en sus Articulos 2.2.3.3.51 y 2.2.3.3.5.4.

* CARGO SEGUNDO: De conformidad con los hallazgos relacionadas en el Concepin Técnico
No. 500.10.1.15 1893 de fecha 16 de diciembre de 2016, Por realizar vertimiento de aguas
residuales no domésticas al Cafle Upamena, producto de un proyecto percicola, en el Predio
Guaraca, Vereda La Upamena, Municipio de Yopal, Departamento de Casanare. Sin contar
con @ permiso respectivo expedida por [a autondad ambiental competenta
Can dicha actuzcion al infractor incumplit |a normatividad ambeental vigente, especialments
Ia establecida en los Articulos 41 Decreto 3930 de 2010, Articulo 211 Decreto 1541 de
1378 compilados en el decreto 1078 de 2015 en sus Articulos 2.2.3.3.5.1 y 2.2.3.2.20.5.
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El Acto Administrative mencionado en precedencia fue nofificado madiante aviso recibido el dia 12 de
junic de 2018

Que por madio de escrito redicado bajo el No. YO 2018-07824 del 26 de junio de 2018, el presunto infractor
presanto ascrita de descargos en contra del auto Ne. 200 57, 17-4548 del 28 de diciembre de 20718 {fis 27-
)

Que mediante auto Mo 200.6.18.2060 de 17 de septiembre de 2018, esta General abrid etapa probatoria
por el termino de freinta (30} dias, negandao la prictica de inspeccitn thcnica sohcitada por el investigado.
Acto adrministrative que fue notificado de forma personal 2018 al sefior JULIO MARTINEZ CRISTANCHD,

Que por medio de escrito radicado bajo & No. YO 2018-14828 del 30 de noviembre de 2018, se opuso a
al auto No. 200 6.18.2960 de 17 de septiembre de 2016. (fls. 41-50)

Cue mediante auto No, 200.6:19-1333 del 20 de junio de 2019 se rechard el recurso de reposicion dada
sU extemporaneided. (fls 51-54)

El anterior acto administratvo fue notificade al sefior JULIO MARTINEZ CRISTANCHO con cédula de
ciudadania Mo, 1,154,925 en forma electronica el dia 12 de noviembre de 2020 (i 55)

CQue mediante Auto No. 200.6-21 0387 ded 15 de abrll de 2021, =e dio traslado para presentar alagatos de

conclusion (As 56-57), Acto administrative natificado al cormeo eléctrdnico juliomartinez @gmail.gcom, el dia
3 da mayo de 2021 (I 58).

Mediante rmemorands 200.22-0345 del 15 de marzo de 2022, (1 57) |a Subdireccion de Control y Calidad
Ambiental envia el concepio tecnico de tesacion de multa Mo, 500 6.2 21,1483 del 17 de diciembre da
2021 (fs. 61-71).

. DEL MATERIAL PROBATORIO OBRANTE EN EL EXPEDIENTE

Que el articulo 26 de la Ley 1333 de 2009 s=fiala e térming olormgado para la practica de pruebas
soliciiadas por los investigados o aquellas decrefadas de oficia, en concordancia con el articulo 22 ibidem,
gue establece que B asuiloridad ambienial competents podea realizar odo tpo de diligencias
sdministrativas como visitas fecnicas, toma de muestras, examenss de kaboratorio, mediciones,
caracterizaciones v todas agquellas acluaciones que estime necesarias ¥ pertinentes para determinar con
certeza los hechos consfifulivos de infraccidn y completar Ios elementos probatorios

Cue en virtud de lio anterios, &l Daspacho a traves dal Auto No, 200-6-18-25360 de fecha 17 de septiembre
de 2018 (fis 32-35), dispuso lo siguisnte:

T
ARTICULD SEGUNDD. - Tener como alements probatorio ar concepto leonico Na.
500.10 1,16 1993 del 16 de diciembre de 2016

ARTICULO TERCERO - Negar la practica de visita técnica sofictada por el safior JULIO
MARTINEZ CRISTANCHO (..}

Que asi |28 cosas, procede el Despacho a enunciar las docwmentales obrantes dentro del expediente
200.38.17.038

+ PRUEBAS DE CORPORINOQUIA:
L PRUEBAS OBRANTES EN EL EXPEDIENTE SANCIONATORIO AMBIENTAL.
*  Concepto Técnico de Control de atencion a queja Mo 500,10.1.16-1993 de fecha 16 da
diciembre de 2016 (folios 4-10)

4+« PRU DEL INVESTIGADO SENOR JULIO MARTINEZ CRISTANCHO.
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En &l caso concretn, s procedente indicar que una vaz revisadas las bases de datos de la Corporacidn y
el expediente sancionatorio 200.38.17.038 s5& venficd que el sefior JULIO MARTINEZ CRISTANCHO
con cédula de cludadania Mo, 1 154 925, una vez notificado el dia 13 de junio de 2018 [fl 28}, en dabida
forma del Auto No 200.57.17-4848 de fecha 2B de diciembre de 2017, mediante e cual ezta secrataria
formuld cargos en contra del presunta infractor, tal y como se evidencia a folios 20 al 24 del expedients
en mencidn, presentd escrito de descargos con radicado Mo, YO .2018-07824 de fecha 28 de |unio da
2018 (fis 37-31). segin |o establecido por & articulo 25 de |3 Ley 1333 de 2009

Asl las cosas, del eschto an mencidn esta autondad amblental tendrd en cusnta los argumentios
enunciados, al momento de adoptar la decisidn de fando a la que juridicamenie haya legar

v.  CONSIDERACIONES PREVIAS
» PRESUPUESTOS PROCESALES | COMPETENCIA

Cue la Corporacian Autonoma Regional de ia Ornoquia - CORPORINOQUIA, tiens competlencia para
adalantar &l procedimiants sancionatano ambantal en su comaspondiente jurisdiccidn, en conira de
las personas naturales o juridicas que con SU acsion U omiskdn descanczcan la normatividad ambiental
o afecten los recursos naturales, de conformidad con los numarales 2° v 17 del articulo 31 de la Ley
89 de& 1953 en concordancia con ks articulos 1%, 2* ¥ 5" de la Ley 1333 de 20089

« LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA - IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL

INVESTIGADO.

*  La nveshgacidn sancionatona ambeantal que agui se adelanta, tiene como sujeto pasivo el
sefior JULID MARTINEZ CRISTANCHO con cédula de ciudadania Mo, 1.154.525 presunto
responsable de genarar daflos al medio ambiente con ocasién de; 1) Realizar verimiento de
aguas residuales domesticas producto de unidades sanitarias, [as cuales zon depositadas a
un pazo seplico revestido en adrllo y concrelo, en el Predio Guaraca, Vereda La Upamana,
Municipio de Yopal, Departamento de Casanare. Sin contar con al parmiso respectivo
expado por le auloridad ambiental competente. 2) Por realizar veriimientc de aguas
residuales no domésboas al Cafio Upamena, producto de un proyecto porcicola, en el Predio
Guaraca, Vereda La Upamena, Municipso de "Yopal, Departamanto da Casanare. Sin contar
con el permisa respectivo expedido por la autorkdad ambiental competente

Lo anterior, debido a que de |a prasunta conducta iransgresora de la normatividad ambiental se tene
conocimiento debido a diigencia da visita de atencidn a la queja pof vertimientos de aguas residuabes
no domesticas al cafio Upamena generados por actividad porcicola, los cuales fueron plasmados en
el concepto téenico No, 500.10.1.16-1993 del 16 de diciembre de 2016 v obra dentro del expedisnte
sancionatono 200.38.17.0348 (s 4-107,

« DE LA CADUCIDAD

El Despacho determing, una vez analizedos los hechos que fundamentan la presente accion, que a ka
luz del articulo 10 de la Ley 1333 de 2008 an al casa an concreto na s& ha configurado el fendmeno
de |a caducidad de la facultad sancionatoria para tramitar y decidir el caso qua hoy nos ocupa.

* SANEAMIENTO DEL PROCESO.

La Secretaria General de la Corporacian, en virtud del arficuio 41 de la Ley 1437 de 2011, realud el
analigis de la actuacion procesal encontrando que |8 misma se ajusta al articulo 28 de nuestra
Constitucién Palitica, a los postulados de |2 Ley 1333 de 2009 y generales de la Ley 1437 de 2011,

razon por @ cual, al no observar imegularidades que afecten la presente actuacion administrativa, que
no exrsten pelicionas pendientes por resolver y que impidan emitir un pronunciameento de fondo,
procede a la resolucian dei caso bajo estudio, previo 1os siguientes:

V. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES,
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Que la Constitucsdn Polibca de Colombia, denominada Constitucidn  Ecolégica® por ta Core
Constitucional, @n su desarrollo ha establecido los lineamientos en la politica ambiental del pafs, por
ejemplo en su articulo B° sefala gue "es cbligacidn del Estado v de las personas proteger las riguezas
cullurales y naturales de la nacidn®

Que al articslo 7% ibidermn, advierte, entre los derechos colactivos. [a garantia gue tiene toda parsona de
gozar de un ambiente sana.

Cue en e2a mismo sentdo, e articulo 58 Consfitucional le olorga a la propiedad privada 1a funcidn
ecaldguea inherente v, el articido B0 advierde sobre |a cbkgacién del Estade de planificar el maneio y
aprovechamienio dea los recursos naturalas ¥y con allo garantzar el desarmollo sostenible, su consenvacion,
restauracitn o sustitucidn, ademas. |a administracion debera prevenir y controlar kos factores de daterioro
ambiental. imponer las sln:hnu legales v exigir la reparacion de los dafios causados.

Crue por su pane, e ariculo 95 de ta Constiucidn sefata que uno de los deberes del ciudadano es protager
los recursos culturales y naturales del pais y velar por la conservacion de un ambienie sana

Que, el Decreto 2811 de 1974, Codigo Nacional de Recursos Renovables v de Proleccién al Medio
Ambsente. que otorga al medio ambiente el rango de patimanio coman, @ impone al Estado y 8 los
particulares &l deber de participar en ‘su preservaciin y manejo por ser de ulibidad pdblica a interas
nacional

Cue el ardiculs 2" idem, eslablece que el Cadigo Macional de Recursps Naturales se funda en el principio
del patrimonio comun de la humanidad, elevando al medio ambiente a rango de derecho coleciivo
fundamental, con el fin de garaniizar la supervivencia ¥ el desarrollo economéeco y social de Ios pusblos,
lo que demusstra la impofancia que revisie fa consarvacidn y cuiddado de éste,

Qe el articulo 180 ibidem, sefala como deber de todos los habitantes de la Repubhca, colaborar con las
auiondades en & conservacian y en & mane|o adecuado de s suekns, ademas, advierte que las personas
gua realicen actividades agricolas, pecuanas, forestales o da nfraestructura, que afecten los suelos, estan
obfigadios a llevar & cabo s praclicas de CoOnsenBCion ¥ recuperacsan gue 5& determinen de acuerdo con
las caracleristicas regionalas.

Clue, por su parte la Ley 99 de 1993, Ariculo 30 dispone gue fodas las Corporaciones Auldnomas
Regionales tienen por objeto la ejecucion de polificas, planes, programas y provecios sobre medio
ambiante y recurscs naturalés renovables, asi como dar cumplida y oportuna aplicacion a las
disposiciones legales vigentes sobre su disposicion, administracion, manegn y aprovechameento, confarme
a las reguiaciones, pautas y direcirices expedidas por el Ministerio del Medio Ambiante.

Chue, a su vez, la Ley 289 de 1883 asigna a las Corporaciones Auttnomas RBegionales |las funciones
safigtadas en los numerakes 2 v 17 del arficulo 31, que a la |eira dicen

*{...) Articulo 31, Las Corporaciones Autdnomas Regionales ejerceran las siguientes funciones,

2. Ejercer [a funcion de méaxima autoridad ambiental en el drea de su jurisdiccion, de acuerde con
kas normas de cardcler superior y conforme & los criferios y directrices trazadas par el Ministerio de
Medio Ambignte

17. Imponer y ejecutar a prevencién y sin panjuicio de las competencias atribuidas por la ley & otras
autoridades, las medidas de policia v las sanciones previstas en la ley, &n caso de vielacion a
las normas de proteccion ambiental y de mangjo de recursos naturales renovables y -exigir con
sujecidn 8 fas regulaciones perlimentes, |a reparacion de loa dafos causados.

'l o

Qua, entre ofros aspectos, los articulos 83 y siguientes de la Ley 99 de 1883, sefiala el tipo de medidas
preventivas y as sanciones & imponer al infractor de normas sobre proteccitn ambéental o sobre manejo
y aprovechamiento de recursos naturales renovables, de igual forma, precisa que la mpasicion de multas
no exime al infractor de la ejecucion de obras o medidas ardenadas por la autoridad ambiental responsable
del confral, ni 1a chligacion de rastaurar &l medio amblants.

! Corta Constitucional - M.P. Algisndro Martines Caballars, sastencia de 17 de junie de 1992 - Expedients T-111/1892
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RESOLUCION No.

Que la Ley 1333 de 2009, & traveés de |a cual se regula el procedimienta sancionatorio ambiental, en el
paragrafo del articulo 17, en concordancia con el paragrafo 17 del ardiculo 57, en materia ambiental, indica
que se presume la culpa o gl dolo del infractor y que en caso de que aquél no la desvirde, serd sancionado
administrativamente

Que en los Brminos del articule 5° de la referida Ley 1333, se congiders infraccidn en matena ambiental
ioda accitn u omisidn que constiuya violacidn de las mandatos sefialados en el Cadigo de Recursos
Maiurales Renovabies - Decreto Ley 2811 de 1874, en |3 Ley 58-de 1993, en [a Ley 165 de 15084 y en a5
l:lm'naﬁl. dlﬁ;lmaclunes arnhmnlzias u'lgnntm‘.qua las sustituyan o modifiguen ¥ en los aclos adminisirativos

2 3 phenie; iguaimente @2 constitutivo de infraccidn ambiental la
mrm!.:-bn |:lE i :E.al'h:r al n‘radln .arnth_-nlE 1Eut:mymt| del Despacho).

Que &l articulo 18 de la L'E:r 1333 de 20009, establece que el proceso sancionatorio se iniciard mediante
acto administrative motivado v se adelaniard de oficlo, a peticidn de parte 0 como consecuencia de
haberse impuesto una medida preventiva y su fin es esiablecer ls veracidad de los hechos u omisiones
constitulivas de infraccin a las normas ambientales.

Cue de confermidad con o préeceptuado en el articule 27 de la misma Ley 1333, una vez vencido el
terming para presentar fos respectivos descargos o para la praclica de las pruebas, segon él caso, 1a
autonidad ambiental compelente, mediante acto administratve motivado, declarara o no la responsabilidad
del cludadang investigado v ke impondsd las sanciones a que haya lugar,

Que a su vez, el articulo 40 de la msma normatividad. regula lo correspondiente 3 las cleses de sanciones
(principales o accesonas) @ imponer al responsable de cometer la infraccion amblental, para ello debera
tenes an cuerta los agravantas {articulo 77, los stenuantes (articulo 67), los eximentes da respansabilidad
(artkcudo 7] ¥ ks causales de cesacion de procedimients (articulo 9°), ademas de ia afectacidn al medo
ambsante,

Que la sancidn admanstrativa, en materia ambiental, tiene funcidn preventiva, correctiva y compensatoria,
en los terminos del arifculo 4" de la Ley 1333 de 2009,

Qua, la Honorable Corte Constitucional, mediante la Sentencia C-293 ded 23 de abril de 2002, M.P, Alfredo
Beltran Sierra, expuso ko siguients en cuanto-al deracho al medio ambiante sano:

" ... También ha dicho que la explotacidn de los recursos naturales y e ejercicio de |las actividades
econdmicas no pueden vulnerar el derecho a un medio ambiente sano, no obstante, ko Importants
gue parala economia del pais sea la actividad econdmica a desarrofiar. Asl mismo, gue e darecho
al media ambiente gs fundamental para |3 existencia de |a humanidad y que “no se pusde desligar
del derecho a la vida y a 1a salud de las personas De hecho, los factores perturbadores del medio
amaiente causan dafos mmeparables en los seres humanos v 31 Bllo e3-asi habra que decirse que el
medio ambiente es un darecho fundamental para la existencia de |a humanidad. A esta conclusion
s2 ha llegado cuando esta Corte ha evaluado la incldencia del modio amblente an la vida dae los
hombres y por ello en sentencias anteriores de tutelas, se ha afirmado que el derecho al medio
ambiente es un derecho fundamental”

{MNegrillas fuera da texta)

Qua las normas que regulan la conducta humana individual v I actividad de | administracidn pdblica,
respecto del medio amblents y de los rocursos naturales renovables, asi como los ingtrumentos judiciales,
policivas, econdmicos v financieros, tienen como finalidad brindar a las auloridades ambientales |a
posibilidad de asegurar la prodeccidn, integridad y desamolio sostenible de fodos v cada uno de los
recursos naturaies renovables v no renovabies.

Que; an esie sentido, una de las funciones que poseen tales normas, as la de prevencion, por elio el
kegislador ha regulado una zene de actividades que pueden resultar noclvas para el medio amblente. Sin
embargo cuando las normas ambientales son Uransgredidas, la funcidn de prevencidn de la norma
ambiental, tiene que dar paso a olra de las funciones de las normas ambientales, que no es olra que la
funcidn sancionatonia, la cual aparece en &l momento an gue sean desconocidos dichos preceptos, en
otras patabras cuanda un del cicdadano desconoce una norma de caracter ambiental, su conducta frae
COMO CONSECcUsNCia una sancidn, la cual esla encaminada a minimizar kos efectos que trayo sobre el madio
ambigante tal omissin.
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Que conforme a lo anterior, esta claramante establecido que an fratandoze del medio ambianle, es deher
del Estado y de los particulares observar todas y cada una de las normas que buscan el comecto uso y
aprovechamiento de los recursos naturales renovables, esto con el fin de preservar el medio ambients, el
desconocimiento de estos preceplos pone en peligro un defecho fundamental gue debe ser protegido
mediante la aplicacabn da las respectivas sanciones por parte de las Autoridades Amimentales

Que teniendo en cuenta que el derecho a un ambiente sano es un derecha colectivo, de tal forma gue
cualquier actnidad que se ejecule y/o e pretenda ejecutar gue genere impacto al medio ambeante o a los
recursos nefurales, deberd ceflirse a dar cumplimienic a los mandalos legales y constitucionales
existentes en esa malefia.

Cus el proceso sancionatorio ambiantal 88 una institucidn revestida de legalidad, desprovista de cualguier
elemento de artitrariedad, & pesar de ser una potestad discrecional de la Administracsan v debe cefirse
a los. principios propios de la funcion administrativa y del debido proceso - por implicar posibles
restncciones al ejercicio de derechos individuales -, entre estos. el da dafensa v el de ser suielos de
deckssones fundadas v razonadas,

Qe la Corte Constitucional, al realizar un examen de constitucionalidad de 18 presuncion de dolo y culpa
@ cargo de los presunios infractores sefalada en el paragrafo del articulo 7° y en el paragrafo 1° del
articula 5° de la Ley 1333 de 2008, indicd acerca del deber probatorio de ta entidad investigadora, lo
shgulente:

...} 710, La Code considera gue la presuncidn general esiablecids se acompasa con g
Conslitucidn Ioda vez gue no exme al Eslado de su plesenta acliva en al proecedimiento
sancianatano ambeental a efectas de verfcar los hechos u omessones constifutivas de infraccion a
las normas ambientales, Las distintas eiapas previstas en el procedimienio santionatorio -Ley 1333
de 2008-, son una clara muesira de ias garantias procesales gue se ke olorgan al prasunto infractor
-debido proceso-

Los paragrafos demandados no establecen una “presuncitn de responsatalidad” sno de “culpa”™ o
‘dole” del infractor ambiental, Quiere elic decir que las autordades ambentales deben verdicar a
tsurrencia de la conducta, st es congtitutiva da infratcitn ambiendal o s s ha actuado al ampara
de una causal de eximente de responsabilidad (art, 17, Ley 1333). Han de realizar todas aguellas
acluaciones que. estmen necesarias v pedinenies’ para delerminar cen cereza fos hechos
constifulivos de infraccidn v completar log elementos probatorios (arficulo 22, Ley 1333).

Mo se pasa, entonces, inmedialamenie a la sanclhdn sin la comprobacidn -del comporiamiento
raprochable. La presunceon existe solamantse an e ambeto da la culpa o al dola, por le que no axcluya
& la adminisiracién de los deberes establecidos en cuanto & B exmiencia de la infraccidn armbiental
y no impide desvirtuarla por al mismo infractor a traves de o medios probatorios legales.

1R i

Que, ademas, el arficulo 8% de ta Ley 1333, establece los eximentes de responsabilidad, como son” *1

Los evenios de fuerza mayor o caso forfuito, de conformidad con la definicion de fos mismos contenida
en la Ley 85 de 1890 2. E1 hecho de un lerceso, sabotape o scto terrorista’. De iual moda, el articulo B0,
ajusdem, contempla las causales de cesacidn del procedimiento en materia ambiental. *1%. Mueerte dal
ciudadano investigado cuando es una persona natural. 2* Inexistencia del hecho invastigado, 3* Que la
conducta investigada no sea imputable &l presunio infractor. 4" Cue B aclividad esté legalmente
amparada yo allorizada.”

Que, de acuerdo con o anterior, &3 deber de |s autoridad ambiental que se encuentre adelantando el
correspondiente proceso sancionstorio ambiental, comprobar la ocurtencia del hecha y verficar si ol
mismg es ponslitutivo de infraccion ambiental o por el contrano se encuentra amparada por una causal da
eximente de responsabilidad

Que, en efecto. conforme al articulo 22 de 1a Ley 1333 de 2008, en la etapa de investigacion la Autoridad
Ambiental an su calidad de fitular de a3 polestad sancionalora amblenial “podrd realizar fodo tipe de
giligencias administrativas como vistas (2onicas, toma de muestras, examenes de laboratoria, mediciones,
caraciernzaciones y lodas aquellas acluaciones gue estime pertinenies para delermenar con certeza los
heéchos constitulivos de infraccidn vy complementar los elemenios probataros”,
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Que esas facultades investgativas @ permiten a B Autordsd Ambiental, recaudar todo el materiad
probBataro conducante, pertinente y Ofil para deferminar los elemenios objetivos de la infraccidn, es dedir,
el vincula entre |a conducta investigada y el prasunio infractor

Que una vez expuesias las antenores conskderaciones, con base en el acervo probatona, ¥ a la luz da
la narmalividad ambiental que recoge log deberes y derechos del Estado y de los particulares, asl coma
tarmibien kos principios que rigen el derachio mbiental i 1a potesiad sancionalora del Estado, en este oaso
en cabeza de la Caorpofacian Autbnoma Regonal de la Ovinoquia = CORPORINGGILIA, por expreso
mandato de la Ley, este despacho entraré 8 hacer un analisis del caso en concreto, en los siguientes
tarminos.

4 ANALISIS DEL CASO CONCRETO:

Se trata de dilucadar &i la conducta desplegada por el sefor JULID MARTINEZ CRISTANCHO con cédula
de ciudadania No. 1 1564.925, que fusre objeto de hallazgo mediante visita de facha 5 de septiembre de
2018, realizada por personal de la Subdireccion de Control y Calldad Ambiental de CORPORINOGLIA
con ocasitn de b quela puesia en conocimiento de esta autoridad ambiental, es constitutiva de falta
ambiental en los l@rminos del articule 5% de ke Ley 1333 de 2008, o si por el contrario, el hecho
investigado no existe, no as constitutivo de infraccion amblental o se esta abrando amparado bajo causal
eximente de responsabilidad

Previa al analizis del acerva probatono, recordaremos que la mfraccidn ambeental que agui se astudia
luzgo de analzados el contenido v alcance del concepto tacnico No. 500.10.1.16-1983 de fecha 16 de
diciembre de 2018, consiste en al incumplimients de la normatividad ambianial aspeciaimente |3
contenida en los Articulos 41 y 44 del Decreto 3830 de 2010, compllados en gl decreto 1076 de 2015
en sus Arliculos 2.2.3.3.6.1 v 2.2.3.3.5.4, adicionalmente [a menclonada en Articulos 41 Decreto 3930
de 2010, Articulo 211 Decreto 1541 de 1878 compilados en el decreto 1075 de 2015 en sus Articulos
223351 y2.23.2.0.5,

Naormatividad que hace referancia a la prohibicidn de descargar desechos y residuos al suelo y la exigencia
de contar con e respective permiso da vertimienios expedido por autordad amblantal competente. cuanda
&g realice la disposicion de residuos liguidos &l suelo, hecho probado en el Concepto Técnico MNo
£00.10.1.16-1993 del 18 da diciembre de 2016 y lo acaplado por & mismo invastigado en el escrito de
descargos al no mediar i3 respectiva resoluckin de aprobacion del permiso mencionado, se encuenira
probado que el safor JULIDO MARTINEZ CRISTANCHO wdentficado con cedula de ciudadania No.
1,154 825; es responsable de la vuineracidn de dicha normatvidad v por ko lanio esta secrelana procederd
a imponer las sanciones pertinantes

Asi [as cosas, para diches efeclos, el Despacho transcribira los spartes pertinentes del acto administrative

de aperfura de investigacidn ¥ de la formulacidn de cargos, para dentro de'este contexto enfrar a analizar
el acerwo prabatorio

ALININIS THRA TIVL DE AFERITURA UE N .
R AMBIENTAL ¥ DE FORMULACION DE CARGOS.

La Secretaria General de la Corporacion Autdnoma Regicnal de la Orinoqula, medianta Auto No, 200,57-
17.0839 de fecha 29 de marzo de 2017 resalvid iniciar el procedimsento administrative sancianatorio

ambiental en contra del sefor JULID MARTINEZ CRISTAMCHO con cédula do ciudadania Mo.
1.154.925 en sinfesis, bajn las siguientes consideraciones.

fiid)

“Dwrants ol desarroiio de s waita ierica se pudo evidenciar un sistema de produccidn porcicols de 8 sjamplares
e raza Landrace, so observavon freg inslalaclones pava of lovanle y engorde do condos ko8 cumiis Banar un
drga oo B0 m* aprovimadamente, consiridas en concrelo ¥ facho en leja de ring, la nhassiruches mo cosnta
CON ngn Apo de canalEaciin pam conducir las agies producio os isvada de i cormmies porciros 5o realiza
fres vides DOr somana, sin enbarge, 22 0bsend un stng oo dronaje ariasanal consiztende en wi fubo de
PV de 4 puigadas, of cusl direeciona fas aguas residuales desde los cormales hasta of cafdo Upamens, aoenfan
can comederns o concwlo, /as mslaleciones no cuwenlan con wun sistema oe cama blanda para fa
impefmeabiliracion del suelo, conlrd df emisidn de oloes y para e manelo de lzs heces ¥ onng que se
EEHan & eslo lugar
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Err la parie poslenor da \a weisnda 28 obsensd un lubo de PYC con dinensiones de 4° de didmedno, i sual
Hirecciang (88 RQUES restduales domasicas, peneradas por las aclvidades del favado de mope ket & mismo
cofo, de igual manera las aguss residuales domeshoss (sandterias] son degositadas en un pago sépfico
revasido en lednlio ¥ concrelo. En ol luigar de inspaccidn o parcibieron olores ofensivos y s absssvamn
veciores mosca domeshca (mrsca dormésiica) prodecto de [ achiwiad

Gon of fa de fdentifcar las condiciones ¥ 18 caldad dal agus, &0 procedo o realizar un miuestieo simple eo el
cafo Upamerna mediante i lomda de rdesta punfesl, 100 nedros aguees anmba, en ef punto de verfimiento y 1060
MEeNnes aguas abajo, par b forma de fag moesirag S0 oiézamn fres peipentes wen bodals Ardor oo 1000 mi
para el andfiais de DBO Y 55T, i frmsco raspamnte de 500 o para s pnilsis de grases ¥ aceies presenvand
eon 20 gotas de doido clodkidoes (HEL). wne batela da 500 ml para & enallais del QEO, o rogsin mooknctada
en axlo whmo reciverde fue praservada con 20 godas de deido sulfivken

Debide o o sflenor s¢ vedfico en fas bases de dafos dela covporaciin, en fa cual o 58 Pt Sadermeiar rifgr
afase de solclid do perniso. por pade o mveatigado, elomale & vorimwenios de aguas resideales oo
dametahicas.

Asl las cosas y analizedo ko anlerior &8 nicam acluscin sanconalong ambrenlsl efn contra ol Sedhor JULID
MARTINEZ CRISTANCHO identficada con cdkda de cidadanin N° 1.154.925 dn Sogamoso - Boyacd, por
malrar verlirnenios de aguas residesles no domdsices, poducio de lBs instalaciones porcicodas (eshdmool
NG, ¥ oguas residises no domeshicas), gue ocasonan un yeriméenlo of cafio Upsmena sin corlar con o
sigfinna de ifamisnlo, por il medn las aguas reeduales esian slenlo dispuesies de mamera dirgcla sobre ae
ferarmte hidnca, gue esfd ubicad & manod de 100 mmairas de aésianain o Jns mafalicione) porcieolas, sin contar
cor i mespectvo pamsn. ambianfal dichs actdad es eelizada en af Pregio Guamca, Vereds La Upamena,
durediceidn del Munnciplo de Yoo, departameni de Casnmms,

Que, en mérido de lo expuesto, |a Secretaria Genaral de la Corporacion Autdénoma Regional de la

Onnoguia, CORPORINOOUIA, dispuso en el Arfcule Primero del .ﬁ.ul:r Mo, 20057 174848 del 13 de
diciembre de 2017

ARTICULO PRIMERO: Iniciar al procadimento adminizfativt santlonalono amivanial an canlra de
el safior JULIO MARTINEZ CRISTANCHD, identiicado con cdduls de ciudedania 1,154 825 porlas
razones expilasias en ia pare consideraliva del presents aclo admimsiming

DEL ACTO ADMINI T E DEC

Que la Secretaria General de la Corporacion Autdnoma Regional de Ia Orinogquis, mediante & acio
administrative Mo, 200.57,17-4848 del 28 de diciembre de 2017 formiulo cargos en contra del sanar JULIC
MARTINEZ CRISTANCHOD con cedula de cipdadania No 1 154 525 en fos siguignies tBrminos’

o CARGO PRIMERG: De conformidad con los hallazgos relacionadas en el Conceplo Técnico
ho. 500.10.1.16.1883 de fecha 16 de diclembre de 2016, Por realizar verimienio de aguas
residuales domesticas producto de unidades sandarias, las cusies son depositadas & un pozo
séplico revestido eén ladnlic y concreto, en el Predio Guaraca, Vereda La Upamena, Municipio
de Yopal, Deparamento de Casanare. Sin contar can el permiso respectivo axpedido por la
auterdad ambiental competenie,

Con dicha acluacidn el infractor incumplid, la normatividad ambiental vigente, especialments
la esfablecida en kos Articulos 41 v 44 del Decreto 3830 de 2010, compilados en el
decreto 1076 de 2015 en 5us Articulos 2.2.3.3.51 ¥ 223354

= CARGO SEGUNDO: De conformidad con los hallazgos relacionados en @l Concapto Téenico
Mo, 500.10.1.16.1843 de fecha 16 de diciembre de 2018, Por realizar vertimiento de aguas
residuaies no domesticas &l Cafio Upamena, producto de un prayedio porcicols, en el Prede
Guaraca, Verada La Upamena; Mumcipso de ° Yopal, Departamenio de Casanane. Sin condar
can 2l permiso respectivo expadida por la autoridad ambienlal competenta.
Con dicha actuacien gl Infracior incumpdics la normatividad ambiental vigente, especialmeante
la establocsda en los Articulos 41 Decroto 3930 de 2010, Articulo 211 Decreto 1541 de
1878 compllados en el decreto 1076 de 2015 en sus Ariculeos 2.2.3.3.5.1 ¥ 2.2.3.2.20.5.

Que dicho lo anterior, pars llegar al convencimiento de sancionar o exonerar a al cudadane investigade,
dentro de |a prasente acteacion adminiztrativa, of Despacho procede a realizar el andlizis dal material
probatorio que fue debidamente incorporado a ks presente investigacion ambiental mediante Auto No.
200-6-18-2960 dal 17 de septiembre de 2018, valoracion que =& hara bajo la luz de los pardmetros de ia
sana critica, pemmitiéndole deferminar a este Auloridad Ambianial. ta responsabildad o noque e asisia al
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safior JULID MARTINEZ CRISTANCHO, con ceédula de ciuwdadania Mo, 1,154 925 respecio de a
imputacion fecbea v jurideca de 108 cargos formulados a traves del Auto No 200.57.17-4848 de fecha 28
de diclembre de 2017,

ANALISIS DEL ACERVO PROBATORIO

Conforma lo ordenado mediante Auto Mo. 200-6-18-2860 de fecha 17 de septiembre de 2018, esta
Secretaria dispuso lener como medio probatorio Ios documantos abrantes an &l axpadiania sancionatano.
Al reapecto obran en gl expedienie los siguiantes docurmentales:

<« FPOR PARTE DE LA CORPORACION

* Concepto Técnico de de atencion a queja Mo 500.10.1.16-1983 de fecha 16 de
diciembre do 2016 (folics 4-10),, del cual se axiras;

il CONCEPTD TECNICD

En atencin & radicaco de quaja No, YO-2016-09144 del 26 de agosio dof 2076 y VITAL No.
128864, | Subdirecoidn de Confrol v Cahded Amibdenlal ovdend ndagacidn Predmimar N
BO0.46 7 16 310 el 0F do zeptismbre del 2076, con &l abpedo g venficar un presunto varfimienio
o aguas resdduates no domesticas af cafo Upamona producto de actividades porclcolas, ulicado
en i voreda La Umsimena ol municipie de Yopa!, depadamenio de Cazanarme. El seclpr de
gonirmiencionss anbienioles realied visita onica el dia 05 da sepliembre del 2018, con el fin de
virficgr bog hoshas dedunciados, of droa presuntamenie dfeclada se localiza an lag soordenadas
geogrificas ongen WGS 84 N 57 T830° y W 7252454 47 donde se ideniificd gue se osld dando
un mal manefo con los eftientes liguides y soiidos provenientes de fa istalaciones porcicolas
festiércnl, orlna, y aguas resdluales no domesticas), ocasionando un verlimionto al cafo Upamena
s conlar con wh o siglemsa de iralamiento, por [af rapdn las aguas residuales estdn siendo
dizpeastas oo manarn directs sobre. urkd Nienle hidres, que S58 veado & menoes de 100 relits
dp diglancia de lag nsialsclones porcitolas, de scuerdo o reporte de resullados de faboratorio,
fog pardmelos fsicoqrimicos S encusnlran denlin de los mites permisiies, esloliecidos o fa
Resalucidn 637 del 2075, 2in embango o o cuonda con & pamizo srmbiemal respecivo [ponmiss
de verlimiemos de aguas resiliales no domdsticas) para poder desaralfar dicha actividad, de
igual manara s& obzensd que las instalaglonas no cumplen con o esfablecide an of programa de
produccin mas Tmid Gue bame implementads Componnodgila pora los poreicillones, Por 1o
anferior gy delerming gue 56 B20 ncumipliendo son b relamentads an o Resolucidn 5371 oo
2015 y &0 concordansis con e erminos del Articwo 5 oe fa Ley 1333 de 2008, se idenificd como
presinio mfracior @l sefar Julio Marinez, danificacs con oddins de ciudadania No. 1. 754.925 de
Sogamoso, por o cual 5o establecosn s SKwenles cnteros.

En &l caso concrato, es procedente indicar que una vez revisadas las bases de dalos de |a Corporacion y
ol expediente sancionatorio 200.38.17.038 se verificod que el sefior JULIO MARTINEZ CRISTANCHO
con cedula de ciudadania Ne. 1.154.825, una vez notificado, en debida forma da| Auto No 200.57.17-
4848 de fecha 26 de diclembre de 2017, mediante el cual esta secretarla formuld cargos en contra del
presunio infractor, tal y come se evidancia a folios 27 al 31, del expediente en mancidn, presentd escrito
de descargos contadicade No, YO 2018-07824 de fecha 26 daj runru:r de 2018, segin o establecido por el
articulo 25 de ka Lay 1332 de 2009

DELOS DESCARGOS

Mediante escrito de descargos radicado Mo, ¥i0.2018-07824 de fecha 28 de junio da 2018 {fis 27-31), el
prasunto investigado, manifsta entre olros angumantos:

‘DESCARGOS

D seperdo o lo mandesiads por fa Corporacidn Ayldnoma Regronal de la Onnogura Corporinoguia en el
Conceplo Taomico No. No, 50010118, 1983 de focha 15 do diciombre de 2018 y el Aulo No. 200.57.17-
- 4H48 do! 28 de Diciembie S0 2017, on of aparte an donde so realizan los cangos formwados an mi conlma,

T
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ez evidamle desde pa gui ninguno de los mismos estdn Nemedos 8 prosperar como eniran & demosirara
e T T '

- En pamer figar (engo tomg rmzon e los descangos s INEXISTENGIA DE CONDUCTAS ENDILGADAS
EN M! CONTRA como io es fa ACTIVIDAD COMERCIAL PORCICOLA £l sustento econdmice parcibide
a Io largo de mi vida proviene exclusiamente de i ganadera de bovinos, aclividad que por ciero no
desaroiic on este predio donde vivo) por cuanio manliests gue nancs e fenido ue ver con negocios oe
porciciliiera; niantes, ri ahora, o on-on foturg endgd panoado dotiearmi 8 dichs achividad ecandmicn,
St AMbaE0 i feniendo 8 CURME QUE SRNMEre e wivido @ & campo, sieio mairiener, como 85 cosiumbng
en la mayaria de hogares campesings. animales de patio y comrad coma galinas, cerdos, chives vy vacas.
wctreras, con el dnico fin de abaslocer gl consumo domdsiico mig v do mis convivientes, es decir, para af
iSRS,

= 3Oy uha persons de 85 aftos de edad, residente an el muricipio de Yopal desde of afio de 1945 ¢ vecing
de fa vereda La Upamena desde hace mas de 50 aflos Sempe he vivido en @ campo, o decr, on
viviendas de fipo rural alefadas del casco wrbano, fas cusles no coenfan con cobedurm folal do senacing
piiblicos domicilianos, especialments an fo eferente 8 acuadyclo ¥ Alcenfanfado, Espeeifcaments resioo
o fa finca Guarach desde el segunolo semesie del ado 20445 fa cual &5 mi cesa de habiacion dosce
anlonces.

- Cugndo Becudt & habdar esle prodl, que consta oo dna exlonsion apiaximads de 12 500 m2, va se
encontraban sdificadas fodas fas consruccionas oxislontes on la aclusliad, gue son las siguiantas:
vivierdia- con hatwacin principal, Rabwacikin adicionsl ¥ safidn, viviemds para empleados con cooing ¥
comedor coNminal, ¥ rong de lavpdo, Adicionnimente yo se encoriraba construids ora “cochem®, wn
pequeiio cormal v un mncho pam gallinas. y palos,

=  Duranfe lodos ezlos afos de vecindad en el municipio y A pesar de condar on wn pvel oo escolaridac que
Mo supers Bl guinio de primaria, slempre ma he caraelenzadd porger iR clidaoino honormbie, reanonsa e
¥ espefuoso de fas aufondades, las normas yias insliluciones; con buen pomporamanio eivieo, beatando
¥ promovienda fa sana convivencia ¥ fa buena comduels social, 18l y como pueden der fe lodas ias parsona s
qUiE ME CONOGEN

= Con relacion al permiss de verfimienio, no esfaba enferade Que por esta infag canlidad de sfermplares
coit fings domésticos (auloconsumn) 58 fnviese gue bramitar permiso algung, pues esta es una aclividad
que imdigional ¥ normaiments B2 practicads en o mayons de Aogires campesnos ¢ aunca habia
escichads la exislencis de esie requanmiemo. 5S¢ gue of descorocimionto e la noima no e oxime. de
B comphenio, sy embago & faita oe gesiian oel parmiso @n mingon momenlo obedecid a rones
Giasas 0 Con e sxpress de fnTar o b norma o oe colssr daio ol meo amibisohe

= 5 biap es clerlo gue moe cuenio con &l permiso de vertimento, no ferge clare e obhgalonedad de framitar
dicha permiso, puad al ramilirme a la Resolicitn Mo, 20041 11,0172 "Por medio e iz cidal o sslahiace
los pardmolios ¥ of procadimionto pars efectuar of cobro Yo taifas de evaluacidn ¥ Soguimiento de las
Iieancia aminentaies, DOTISCS, coNCOSONESs, aufonFaciymes v oerds nstrememios de conbml y rmanejoe
amiventar, i lesacion de s fafes nciiye vonatwes fnles coma of “Valor del proyesio™ sie embargs an
I casn of parlicular y como ya K mencoend on of pare anlenooy, fa ferencia v of engorde de o8 cerdos
no gbedece a pngin provecto de actividad comerdial, indistrial o de coalguier indole de explofacidn
DEORGRTICE, POV ciafmo Ro me astoy kemnds o ebtenaido berelicio boondimicd, dichios cordas son
destinadog para & MIGCORSEIMmo o T perssna. y mis soivivienies. Mas adn cuando fa tochera” y demas
infragsiriciurs e donde Se encueniran 10s cerdos v estaba consbdas coando inicid a wiviv an dicho
presio, Cuss propasio privogs 5 Ser i casa do iabitecion i residencia

= Adicional a ko amlenor, gs impodanie mencionar gue tal como so evedonan on \a wisils de campo escudada
por prodesrnales de s Subdirecen de Contrml y Calidad Ambienlad de CORPORINGOLIA of dia 05 de
sepliembre de 2018, & vertimipnlo de aguas residuales al cafin La Upamena no obedecla & ningan Hpo
de aclividad o sxplofacion econdmicd o comercial pues 1o conles encontrados all fsnian como propasifo
servir de alimerio par mi y mis conviviomies, &5 dedlr, que 12 cria y engorde de dichos cerdos e con
fings netmonte domasticos y pare of awlosonsumo, fal y como ladicionalmente se acosfumbia en fa
mayoia oe vivigndes rurales, Proeba de effo es gue lo infraesimciyura encontrada corespornde a olvas
covt eapacidad bmitads para el alborgiie de a0iMaes pare BUIDCONENMO, PUSS 1O chentin con ns
COICIOmES THRFMas pard poder SOplanfar una expledacion eoondimics o aelividad conrercial o oo tipo
pacuans yo indusing, lal como fo he vemido referando & o largo el presents docoamesnlo
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= Lipege de @ weia realza por o parsonal o CORPORINOQULS, so acomeron las recomendacings
formuwladas por dicho persongl p se grocedd @ l8 construceidn de o pozo séplico para {8 cormecsidn
inrmadiata dol varlimomio de aguas rosiduales af cado, Es asi que en a aclualided dichos vanfmarios ya
g exiztan, ing que ge realzan & un pogo sdplico,

- Adiclonalmente, cabe aclarar que 8n & momenio og io vists resiiamos un tolsl de B personas e & ligar
mhenlras que en i acfyalidad sdlo residimog 4 peigonas) 3 adulos p 1 menor de edad, por o qie e
consnciencia, i prodicclon de nguas reeidialas &5 mucha menos, sl mama ln es ef engonde del coros,
que en apofiumdades orasiondes O esporsdices prede Negar miximo 8 2 gjlermplaves ¥ ho & 6 como S8
mencidia en & Aule, aungre aa una caniidad vanable parmue depende del aufoconsum.

- Como s8¢ menciong dentro del Goncepln Taonieo Mo, Mo, 500,10.1,16,1983 de fecha 16 de diciembog oa
2016, los resiuliados de fog pruebas realizadas por CORPORINOGUNA &l agua del cafo Le Upamena, los
pardmairos Aslcoquiniicos se encontraban denlro de los imies pemiizibles, lo que comobora Gué' 8l
volimhen o fes vertinuenios enconfrados no era sigufleativo

= Finalmeria, debe aclarar fambidn gue pese a la visla recileda por af parsonal do fa corporacion ¥ fanksndo
an cugmla gue-sa adogparn fas cormeceiones painenies, no lenfa conocimisale del auto de apedura de
frveshigacidn No. 20057 17 0838 ya que asie no me fue nolificads personalimands, pese & que ustedos
delarmminaran gua el predio an donde rasido, fnca Guaracd, s de ol access ¥ 8o designa por la Aslondad
como capacidad de deteccion alfa,

= Conzideny que las proebas baj las cuales e soporta el Conceplo Técnico Mo, 500,106,116 1993 del fechs
16 de cliciemibre de 2076, ne ofrece g ceneza necessta pars-andigar algun Npo de responssbiidgad an mi
covnifra, frerte a kos hechos marens de e invesigacidy fal y como fo he venido seflalendo g lo largo del
presenhe docrmento de dezcangos gualmente consdern Que iImpianme cangos por “.no condar con-al
panmise de verimignio especivo. .. " no comespondena al pringipio de ualded de que frata o ley, pues la
cria de animales de paflo para avioconsumo 88 upa praciica gereralizeda en fodos los hogarnss
campasinos ¥ viviendas riakes, a las coales Ao s las axige e parmisg da verfirdienis ah cusstitn,
lenisnde en cusnis Qup casi on 6 efalidad do los casos so producen psias veriminios.

DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION,

Sea lo primera indicar que esta Corporacién dentro de la actuaciin adelantada ha respetado todas y cads
una de las elapas procesales previstas en fa Ley, clorgando las garantias al investigado de las que 3e
encuentra investdo todo del ciudadanao que aste inCUrse an una investigacian, teniendo en cuanta critenos
de proporcionalidad, garantizando e principio de legaidad y respetando el derecho al debwdo proceso
administrative: congagrado en- el Ariculg 29 cﬂnsh‘ruﬁmm galvaguerdando en iodas sus etapas los
derachos de defensa v contradiccidn

Mediante Auto No. 200.6-21-0387 del 15 de abril de 2021, esta secrefarna dispuso ordenar freslado por
el farmino de 10 dias para que la parlé investigada presentara sus alegalos de conclusidn, a o cual, &l
presunto infracior JULIIO MARTINEZ CRISTANCHO, con Cédula de ciudadania 1,154.925 dentro del
término lagal establecido por @l articulo 48 da |a Ley 1437 de 20114, guardd silencio an |a elapa procasal
mencionada; en consecuencis, no habra lugar a pronunciamienta alguno por parte de esia Secretaria.

¢ PROBLEMA JURIDICO

Que, asl las cosas, habiéndose acogido las pruebas anles mencionadas, se puede evidenciar gque en al
transcurso procesal del expediente de la referencia, el sefior JULIO MARTINEZ CRISTANCHO con cédula
de ciudadania No. 1.154 825 actué en su defensa en la etapa de descargos y no presento alegatos de
conclusidn, por lo que ssla Secrelaria General de Gorponnoguia entrara a analizar ks elemantos
probatonios obrantes en el proceso y los allegados por &l ciudadano investigado.

Aclarado o anterior, analzande el contexio del caso que nos ocUpa v los diferentes actos administralvos
que hacen parté del expediente Mo 200.38 17 038, se tiene que partiendo del Concepto Técnico No
500.10.1 18-1993 de fecha 16 de diciembre de 2018 producto de la visita de atencidn a queja par
vertimeanto de aguas residuales no domesticas al cafo Upamena, generados por actividad porcicola, se

1 ARTICULEY 48, PERIODT PACEATORIO Cuasndo deban prachcarss prunhas se sefaia pn Mrming s mapor § beinfa (30) diss
Cuando #aan fres (1) o mos Fvesiipacos o 28 deban praciicar ar o exlsnne af Mrmina arobalons podrd ser luista do sesenta (S0}
MWHWMWHMM @l imvestigado por dvod (1O olos 0@ QU RSP 08 SISgRoE respecivos:
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thene que el Sefor JULID MARTINEZ CRISTANCHO dentificadn con Cédula de civdadania 1,154 925,
infringié la normatividad ambiental al no tramitar el permiso de vertimientos para desarollar la actividad
cria de cerdes para consumo doméstico, no comercial

PRONUNCIAMIENTO DE LA SECRETARIA GENERAL RESPECTO DE LOS DESCARGOS DEL
SENOR JULIO MARTINEZ

De conformidad con lo sedalado an el arficulo 25 de'la Ley 1333 de 2009, dentro de los diez (10) diss
siguientes a ta notficacion del phego de cargos el prasunio infractor, éste directaments, o mediants
apoderado debsdamente constiuido, podra presentar descargos por escrito. Los descargos sonm un
instruments por medio del cual el presunio responsable cuenta con la oportunidad de epercer su deracho
fundamenial a la defensa y a la contradiccion, consagrado en el articulo 22 de ta Constitucidn NMacional,
aportar o sobcitar ka praciica de pniebas que estime pertinenies v que 2an conducenies, Ademas de
entrar a desvirtuar la presuncidn de dola o culpa consagrada en &l nuavo proceso sancianalond. ambiential,
para lo cual lendria la carga de la prueba y podra ulilizar todos los medios probatonos legales.

El raparo frente al protedimienio sancionatono ambsental adelantado en contra del investigado sefor Julio
Martinez, s& centra en &l desconocimento de fa obligatoredad de ramite para gl permiso o8 vertimeento,
con el argumanto que la descarga contaminante producto de la actividad no es de naturaleza comercial
sino doméstica; que 88 una persona de ka lercera edad, adiconaiments manifiesta su inconformidad frente
a la identificacion de variables mencionadas en el concepto tecnico que dio paso al micio del expedients
sancionatono 200.28.17.038.

Ezla secretaria an relacion con tales argumenios, se permile manifestar que Corponnogquia, medmante i3
rasolucidn 831 de 2015, marcs [a& directrices para gue los usuarios de los senvicios ambientales o guienes
requieran realizar vertimienios por cualguier actividad gue pueda generar un impacts ambental, axige al
framite del parmiso de vadimiantos

Adicionalmente con ocasidn de la atencidn & la queja el concepto técnico es el insumo téonico Mo
500,.10.1.16 1953 dei 16 de diciembra de 2016, con el que esta secretana cuenta para efectos de dictar
ko que en derecho corresponde respecio de la viclackin a la normatividad amblentad y para el caso sub
judice se svidencio en la visda dal 5 de septiembre de 2016 qua el sefor JULID MARTINEZ

ﬂRﬁTﬁNﬂHD ': :|3|‘= WMMMEWLM

melros de distancia de las inslalationes porcicolas” a:tnrlniaﬂ nesarrnuada sln nnntar t'.nn al p-urmlsn
ambiental por parie de CORFORINOCULA v violendo las disposiciones de fa Resolucion 6§31 de 2015,
contordania con o dispuesto en los Ariculos 41 v 44 del Decreto 3930 de 2070, compilados en el
decrato 1076 de 2015 en sus Articulos 2.2.3.3.61 y 2.2.3.3.54. Adicionaimente en el Articulo 211
Docreto 1541 de 1978 compilados en ol decreto 1076 de 2015 on sus Articulos 2.2.3.3.51 ¥
2.2.3.2.20.5,

Tenendo en cuenta que la nockdn de prueba resulta fundamemal, para el procedimiento sancionatono,
toda ver que parmite producir la certera de la existenca o inexistancia de un hecho, para quien ha de
decidir sobre el mismo y ademas permite la formacion de un concepio adecuado v sjusiado a ka realidad
sobre las acciones ejecutadas por el présunio infractor, permitienda farmar on el drgano decisoro,
conclusicnes determinanies en el momento de emitir el falle definitiva

En consecuencia, toda prueba decretada. aponada, soliciiada, v practicada debe generar ks gliementos
pecesarios para lomar la decision ¥ producit [a certeza de existencia o Inexistencia de un hecho, que. gn
consecuencia para que las pruebas se puedsn valorar deniro de un proceso deben cumplir con los
requisitas de conducencia, partinencia y necesidad. y gue, da acuerdo a los cangos formulados por esta
autondad ambiental s& fiene gue la prueba que parmitit ks apertua del procedimiento sancicnatorio
amblental &0 contra dal investigado es &l conceplo 1Bonico mencionadn en precedencia

La prueba ocbrante dentro del expedients por parte de la auloridad ambiental es el concepto técnico
Mo 500.10.1. 16,1983 del 16 de decembre de 2018, donde tal como s& enuncio en precedencia fus
desarroilado por el profesionad adscnio a la Subdireccion de Confrol y Calidad Ambiental v es determinante
para dictar el fallo comespondiente.
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Circunstancia diferente para el investigado, pues pase a que en la cportunidad procesal cormaspandienta
prasanto su escrito de descargos, tales argumantos decasn &n su prosperidad por cuanto no logro
desvirtuar los cargos formulados en su contra, adicionalmenie no solicilo pruebas adicionales a las
sxistentes en el expediente, En esias circunstancias, esta secretana dispondra o pertinente en |3 parte
resolutiva dal presanbe acio administativa,

& MARCO ABSTRACTO DE DECISION

Revisada la actuaciin procesal, el Despacho determina &l marco abstracto de |a decision lenendo coma
probadas ¥ ciertos ios siguientes hechos;

Primero: Que del sefior JULIO MARTINEZ CRISTANCHO identificado con CEDULA DE CIUDADAMNLA
No,1.154 925, 1) Realize verimiento de aguas residuales domesticas producto de unidades sanitarias,
las cuales gon depositadas a un pozo sepboo reveslido en ladnlio v concreto, en &l Predio Guaraca,
Vereda La Upamena, Municipho de Yopal, Departaments de Casanare. Sin confar con al parmisc
respectivo expedido por la sutoridad ambiental competente. 2 Realizar vertimienio de aguas residuales
no domésticas al Cafio Upamena, producto de un proyecto porcicoda, en al Predio Guaraca, Vereda La
Uipamena, Municipio de Yopal, Departamanta de Casanare. Sin contar con el permiso respectiva expedido
por la autoridad ambiental competanie,

Segundo: Que con dicha aciuacidn el infracior imcumplid la normalividad ambiental vigente, especialments
Ia establecida en los Articulos 41 y 44 del Decrefo 3830 de 2010, compilados en el decreto 1076 de
2015 en sus Articulos 2.2.3.3.5.1 y 2.2.3.0.5.4, Articulo 211 Decreto 1541 de 1978 compilados en el
decreto 1076 de 2015 en sus Articulos 2.2.3.351 v 22.3.2.20.5,

» DEL ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD AMBIENTAL
Que frente al analisis de la responsabilidad ambiental o no del safior JULIO MARTINEZ CRISTAMCHO
con cédula de ciudadania Na, 1,154 525 este Despacho proceda a haosr [as sguienbes consideracsones,

con fundamenio en el concepto técnico antes referido y lenendo en cuenta los cargos formulados
madiante Auto No 200 57, 17-4848 de fecha 26 de dicembre de 2017

Fara dicha formulacion se evidencid inicialmeanta, i3 infracodn a-la normatividad ambiental por parte del
ciudadana JULIO MARTINEZ CRISTANGHO for o tanto, en el caso sub judice Bs necesario evaluar an
gl presenie procedimiento sancionatora, B8 pruehas legalmente aporiadas, por ésie; para ello, se debe
lenar en cuenta, que la facultad sancionatoria de la autoridad amblental, a8 un Instrumento con. el cual
cuenia el Estado para presenvar el orden juridico, mediante &l cual puede imponer a los servidores
publicos v a las parficulares el acatamiento y abservancia de una disciplina que cantribuya a la realizaciin
de los cometidos estatales, incluse a traves de medios punitvos, garantizando en todo caso &l debide
proceso, o cual se debe aplicar a toda clase de actuaciones judiciales o adminisirativas.

Cuando se habla de responsabilidad administrativa amblental, la cual sa define. como aqualls que sa
deriva de la infraccién de la norma ambiental administraliva. sus normas complementarias y su
reglamentacion, se concrela en @ aplicacidn de una sancidn administrafiva por la accidn u omision
infractora, y de ella nace la obligackn de reparar la agresion ocasonada, aplicar las medidas de
prevencion y mitgacitn vy asumir ks gasios correspondientes, incluyendo |2 responsabilidad civil,
administratrva, penal y fiscal que puedan concumr a consacuancia de un solo acto U omisidn que infrinja
|a legisiacidn ambigntal v demas normas kegales vigenies.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 5 de la Leay 1333 dal 2008, las infracciones ambientales san de
dos tpos, es decr la accion u omisidn que constituya la viclacién de las nommas ambientales y demas
disposiciones ambientales wgenies, y en los actos emanados por la autordad ambiental cormespondientes,
se entenderd en lodo caso por infraccién normativa; es decir, toda incumplimiento a las nommas que an
materia ambiental le sean exigibles a las parsonas naturales o juridicas en razon del ejercicio de una
actividad comercial, o una conducta que le sea atribuible a estas.

Mo cbstante, corresponde en este momento & ia Carporacion hacer un andlisis a la luz de los conceptos
que la legislacion, |ursprudencia y doctnina reconocen a efectos de endilgar responsabilidad a persona
piblica o privada alguna, en tanto que, al momenta dé daefinir la procedancia © no de una sancidn

administrativa, =in cuya constducion cualquier juicio de reproche que se pretenda hacer carece de
fundamenio alguno,
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Dentro de 1a estructura del procedimiente sancionatorio ambiental reguladao en ia Ley 1333 de 2008, para
llegar a un fallo que decida de fondo si el presunto infraclor debe ser declarado responsable de los cargos
formulados ha de tanerse presents que en |a elapa de investigacidn, |a autordad ambiental recauda todas
oz elementos de juicio necesancs para llegar, o aproximarse a la certeza presunta acerca de la existencia
de la infraccion ambsental en su components objelivo, s:n fener en cuenta la modalidad de culpabilidad
con la que actud e presunto infractar, por cuanto &5 una circunstancia que la ley presume en sus articulo
1"y 5°

En efecto, conforme al articulo 22 de la Ley 1333 de 2009, en la etapa de investigacian la autoridad titular
de la polestad sancionaloria ambiental “podra realizar todo tipo de diligencias administrativas como visitas
ecnicas, loma de muestras, examenas de laboratorio, mediciones, caracterzaciones y todas aguelias
acluationes que estime necasanas y pariinentes para daterminar con certeza los hechos constitulivos de
infraccion y completar los elementos probatorios.”

Esas faculiades investigalivas ke permiten a e autoridad recaudar tedo el material probatorio conducents,
pertingnte y necesano para determinar cuales son los elementos objetivas de la infraccidn vy cudl es el
vincula entre & conducta del presunio infractor v el aspecto cbjetivo de la infraccitn amblantal.

Lo anterior con &l fin de que, al momento de formutar cargos 51 hay lugar a allo, 1a autoridad tenga cardeza
sobre la ocurrencia de |a conducta infractora Y que &sta sea atribuible 3 una persona a ka cual puedan
endilgarsala los cargos, es decir, como imputacion factica & imputscion juridica,

D acuerdo con lo anterior, |a actividad probatona de la autoridad ambiental en la etapa de investigacian
ha de esiar orientada a ka demosirecion de ks infraccEin, con o cual se prodece un efects procesal
consistente an 1 edificacidn de la presuncidn de culpa o dolo antes referda, & cual fuera declarada

exequible por la Corte Constitucional mediante sentencia C-585 de 2010, lomandd como base
fundamantal, entre atros, &l siguienie argumeanto:

‘Los paragralos dermandados no establecen vna “presuncion de responsabilided” sino de “culpa” o
“dolo” del infractor amblental Quiere ello dacr que las aufondades amiventales deben venflicar fa
ocurrencis de fa conducta, & es constituliva de infraccidn ambiental o s se ha actuado al amparo de

una cauvsal de eximente de responsabitidad fart. 17, Loy 1333).

Han de mealizar lodas-aguedlas acluaciones qua estimen NBCOSANAs ¥ parinentes para delerminar
con cenera los hechos congiiulivos de infraccidn y complelar los efermenios probafarios fartfcwlo 22,
Ley 1333}

Mo se pasa, enlonces, inmedialaments a la sancidn it is compobacion del compartamienta
raprochatle. La prasuncidn exisle solameanle en el ambilo de la culpa & el dold, por lo gue no excluye
& la adminisiracidn de fos deberes establecidos en cuanio a fa exisiencia oo la infraceion ambienial
¥ no impide desvirduada por el mismo infractor o Iravés de jos medios probalonios legales.

La prasuncion lagal pueds recasr Sobre la wolacdn de las normas amblenlales y o dafia al medio
ambiente Corresponde al presunto infractar probar que actud en forma diligents o prudente y =in of
dnimo de infringir las disposiciones generadoras de prohibiciones, condiciones y obligaciones
ambienlales, @ pesar delas difictflgdes gue en ciarios evenios Dueda representar su demosiracion,

Ademas, el ariicwlo §° de la Ley. 1333, eslablece los eximentes de responsabifdad, come san 1. Los
evenlos de fuerza mayor o caso forluito, de conformidad con la definicidn de los mismos confenida
enlg Ley 85 de 1880, 2. El hecho de un tercers, sabolafe o acto femonista”, De lgual modo, &l arliciio

90, gfusdem, contempla las causales de cesacidn del procedimignit en mateda amblenfal "1%

Muerie del cludadang inveshigado cuando es ung persong nalural, 2% Inexistencis del hecho
imvestigado. 3° Cue la conducta inveshigada no sea imputabie & presunto infrector. 4% Que la
aclividad eslé legalmente amparada yio autoeizada ©

Los argumentos esgrimidos por la Corte Constitucional determinan, en dltimas, cuél es al aicance da la
presuncidn de culpa o dole &n maltera sancionatonz amblentad, logue a su vez parmite trazar la dialechca
gue s& ha de suscitar en cada proceso sancionatario ambiental despuds de a formulacion de cargos.

En efecto, una ver formulados Bos cargos, con los alemenios probatorios recaudados, se edifica la
prasuncsdn de culpa o dolo que indica |a ley v, en consecuencia, &3 ol presunic infractor quien tene |
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dispanibilidad procesal de defenderse, principalmenta a fravés de 108 sigulenies mecanismos en Sus
descargos:

- Demostrando a ravés de los modios legales que aporte o solicite justificande gue son pertinenies,
conducanies y necesanos, gue no obrd con culpa, ni con dolo De esta forma se destruye el
componente subjetive de la responsabilidad v no es procedents declarar responsable a fa persona.

= Demostrando que ta conducta 5 adecua A alguna de las causales de eximanties de responsabdidad
previstas en &l articulo 6° de la Ley 1333 de 2008, s decir, que la causa eficiente ded resultado [asivo
fue |a fuerza mayor, el caso fortulto, el hecho de un fercero, sabotaje o acto terrorisia. En ests caso
sa destruye el vinculo causal entre ta conducta del presunio infractor y el resultado lesivo, por o que
habria lugar a exonerario ioda vez que se rompe ia presuncion de dola o culpa quea esiablace fa Lay.

= Damostrando que |08 hechos se adecwan &n alguna de las causales de cesacion de procedimianto
previstas en el articulo %° de la Ley 1333 de 2008 y que, por ende. no habla lugar a formutar cangos;
#sias son muerte del investigado cuando 85 una perscna natural, inexisiencia del hecho investigado,
que la conducta investigada no sea imputable ai presunta infractor o gue la actividad esté legalimanta
amparada y/o sutorizada.

- Demestrar que si bien la conducta existid, ésla no es constituliva de infraccidn amblental

De acuerdo con o anterior, la etapa procesal posterior a la formulacion de [0 cargos landrd como aje da
discuslén, principalmeants, & companente subjetive de la responsabilidad, sin perjuicio de |a posibilidad de

plantear debates en los descangos acerca de la inewistencia o atipicidad de los hechos objetivameanie
considerados.

En patabras de la Corle Constilucional [Sentencia C-585 de 2010}, en al régimen de la Ley 1333 de 2005
“No s& pasa, enfonces inmediatamente a la sancion sin la comprobacién del comportamiento reprochatbile.
La presuncidn existe solaments én el ambito de 2 culpa o el dolo, por o que no excluye a la administracion
de los deberes establecidos en cuanio a8 BB existencia de la infraccion ambiental y no impede desvirtuarla
por ef misma infractor a través de los madios probatorios legales.”

Asl las cosas, sipara formular cargos s reguiere certeza sobre k3 existencia de la infracciin, pero se
presume la culpa o el dolo y el infractor ene [a carga de desvirtuar dicha presuncidn haciendo usc de los
medios de prueba legales, y esta oportunidad es precisamente |a presentacion de descargos, mal podria
la aulordad considerar que los hechos constitutivos de |a infraccion de un procadimiento sancionalono
ambiental especilicoque se presenian despuds de la formulacién de cargos, forman parte de la infraceidn
ocbjeto de ese procedimiento sancionatorio ambiental.

Es decir, en tésminos de circunstiancias de fiempo, modo v lugar de los hechos cansbilutives de la infraccidn
ambigntal por la cual 88 formulan cargos, es precisamenta &l core de cuentas entre ia autondad ambiental
¥ el prasuntc infractor. de manera tal que na puede (8 autoridad agregar hechas que confindan o suceden
con posterionidad a la formulacidn de cargos, ya gue allo violaria ! debido procesa en la medida an que
gi &l presunta infracior ya (uvo oportunidad de preseniar descargos vy la mputacion fectbca oe los miamos
cambia, no tendrad atra oporunidad de dafenderse bajo las mismas garantias que en los descargos.

Es partinente sefalar gue {al como $a cbsenva en el expediente, reposa un Informe tcnico tendientes a
establecer |a ocurrencia’ de las conductas presuntamente infractoras asl como la idenlificacikdn e
individualizacidn del presunto responsable, en el enlendide de odenter gl analisis a delermingar si la
conductas desplegada por el agente presuntaments infractor 2& enmarca en la norma descrita como
vulneradas, en & sentido gue de |los hechos impulados se desprenda que se trata de actividades
consideradas como reprochables por dichas nofmag, ya por accidn o par omisian en el cumplimienta de
lo ordenado por las mismas,

Lo anterior, habida cuenta que el plego de cargos @3 donde fija la autoridad ambeental el objeto de su
actuacion debiendo sefalar al agente, en forma concrota, cudl es ta conducta que se endilga enmarcada
bejo una norma presuntamente vuinerada, a efecio de gue pueda ejercer de manera garaniista su Derecho
de Delensa.

Asi entonces, procedemos al analisis de la legalidad del carge formulado mediante del Auto No.
200,57 17-4848 del 17 de septembre de 2018, por constituir éste |a base que fundamenia el presente
proceso sapcionatono ambiental v por consiguiente el que onentard la decisidn del mismo,
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Al hacer una evaluacion de la formulacion de los cargos a la luz de |z descripcién de las conductas
consideradas como infracciones a la normativided ambiental vigente que estan dentra del resorte
Investigativo de las Corporaciones Autdnoma Ragionales, en especial en lo refative a Ia tipificacion de la
falta, como guiera gue debe ftenerse presente que el procedimientn debe estar onentado hacia el
cumplimsents del Detwde Procesc consagrado en la Conslitucidn Politica, aplicable & todo tipo de

acluaciones. ya sea en sede judictal o administrabva, junto con la viabilidad de princpios y presupuestos
legales aplicables an Derecho

ANALISIS PROBATORIO V DECISION

Que saa o primero indicar que esta Corporacion, deniro de [as actuacién adelantada he respetado
estrictarmente lodas y cada una de las etapas procesales previstas en i Ley, dandoke ia oportunidad al
Investigado de ejercer su defensa en las elapas del presente rdmite adminstrative sancionaiono, en
suma, otorgando las garantias de las que se encuentra investido por el estado colombiano, ‘todo
cludadano que asté incurso en una investigacion coma la que agqul nos ocupa, teniendo en cuenta criterios
de proporcionaiidad, garantzando & principio de legalidad, respetandose asl, la garantia del derecho al
debido process administrativo consagrada de manera expresa en & articulo 29 constitucional, consistente
en acatar las formas previamenta defnidas, salvaguardando en todas sus etapas los principios de
contradiccion e imparoialidad, valores constilucionales objeto del derecho administrativa sancionatorio

Cue asi misma ¥ conforme a las actuaciones derivadas del iramile administrative ambienial de cardcter
sancionatonio que nos ocupa, se procedera a abordar el analsis probatono del caso en cusslion, en lo
retativa a ka ipificacon de |a falta, [a prueba del hecho quie la configura y de [a responsabilidad del presunto
infracior y &n caso de proceder una sancidn, 58 deberd realizar [a motivacion pertinente v desarrollar los
criberios legales para imponarla, o an su defects a exonerar de respansabilidad s a ello hubiere jugar,
leniendo un cuenta que dicho procedimienio, debe estar orentado hacia el cumplimienio de un dabido
proceso consagrado en la Constitucidn Politica, aplicable a todo tipo da actuaciones y junto con la
viabilidad de principios y presupuestos legales aplicables en derecho.

GEue a8 conlinuacidn s2 analizard la procedencia de los cargos formulades, confrontando el contenido
imperalivo de |as normas presuntamente vulneradas frente a los hechos investigados, para finalmenie
Begar & determinar jurldicamente si es viable, o no, & imposicidn de una sancidn

Clue esta Corporacidn uvo conocimiento del hecho con ocasion del radicado ‘rcl..zu'l B 09144 dal 26 de
agosto de 2016, a traveés del cual se informd sobre los vertimientos de aguas residuales no domesticas al
cano Upamena, gensrados por actvidad porclicola por parie del sefor .IL!IJCI MARTINEZ CRISTANCHO

Cue asi las cosas, an uso de |as facultades establecidas en 1a ey B9 de 1893, esta Conporacion procedic
a realizar el 5 de sepliembre de 2018, visila {écnica al predio Guaraca ubicado en la vereda La Upamena,
Municipio de Yopal, de la cual g8 emitid &l Cancepto Técnico Mo, 5001001 18,1883, cuyo contenido se
MENCIoND en precedencia

Que del conceplo lecnico se colige entonces fesfidgroal oring, ¥ 2guas residuales no domesticas),
ocasionando un verliimienio al cafio Upamena sin conlar con un sistemna de trafamienta, por lal razén las
aguas regiduaies esten sendo dispuesias de manera diecha sobre una fuente hidnca, gue estd ubicedo
a manos de 100 melros de distancia de (as mstalaciones porcicolas, de acuerdo al reporfe de resuifados
e laboraionn, los parameaimos fscoquimicos 58 encusniran denfro de os limifes permisibles, esfablocidos
an la Resoluckr 631 del 2015, sin embargo no 56 cusnla con &l permiso amblental respective (permiso
de verfimignfos de agias residuales no domeslicas] para poder desermollar dicha aclividad, de igusl
manera. s obserd gue las mslalaciones no cumplen con lo eslablecids en el programa de produccidn
més limpia que bene implementado Corporinoguis para 108 porcicilfones

Qe el Amiculo 2 2 3.3 5.1 del Decrein 1076 do 2015, determina que toda parsona natural cuya activided
genara veriimientos al suelo deberd solicitar el respectivo permiso para ello ante la autoridad amblendtal
competente, sin embargo, una vez verificado por esta Corporacion, para la fecha de la ocumencia de los
hechos no se contaba con la cilada aprobaciin, para realizar vertimientos al suelo, razdn por la cual, el
investigado fenian |a obligacidn de obiener previamente el respectivo instrumenta ambéentsal, situacidn
que no acuUrria, por la cual se considera infringida la norma antes mancianada,

Clue por 1o fanto, al no contar con los permises ambiantales, que para &l caso sub examine serla el perméso
de vertimientos, se pondria en riesgo |os recursos nalurales, en el sentido que los permisos ambientales
son los instrumentos mediante los cuales ge ashudia los posibles impaclos generados por ubilizacion del
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Mecurso v Ios mamos penmitinan gensrar medidas e reparacion ¥ mitigacion; an ese orden de idaas sl na
5& cuenta con el permiso se podria degradar el medio ambiente, por cuanto no se sabria con exactitud
las posibles Implicaciones por las descargas de residuos liquidos al suebs. Por ko que osta Entidad coma
maxima autoridad ambiental dentro de su jurediccion es la lkamada a proleger 830s recursos

Ciue dicho o antarar, para dicho andlisis da la responsabilidad o no def investigado, dentro dal proceso
deben estar plenamente identificadas tres elementos que & saber son;

e« |La afectacion ambiantal ylo incumplimienta a la-normatividad ambiental
= Laculpa o dolo
= [El newa de causalidad

Existencia de la afactacion ambiental: En el Concapto Técnico Mo 500.10.1.16-1983 de facha 16 de
diclembre da 2018 se exiras que existiéd una infraccion ambiental en los términos del articulo 5 de la Ley
1333 de 2008 por incumpdimiento a las cbligaciones contenidas en Actos Adminisiralives provenienies de
la autoridad ambiental en la medida en gue el cludadana., JULID MARTINEZ CRISTANCHO con cédula
de ciudadania 1,154.925 se encontraba:

1) Transgrediendo la normatividad ambiental vigente, especiaimeante 1a establecida en el Articulos
£1 y 44 del Decreio 3930 de 2010, compilados en el decreto 1076 de 20715 en sus Artlculos
223351y223354, Articuld 211 Decrelo 1541 de 1978 compilados en &l decreta 1076 de
2015 en sus Artlculos 2.2.3.3.5.1 y 22 3.22056.

2) Porrealzar verimiento de aguas residuales domeasticas producio de unidades sanilarias, las
cuales son depositadas 8 um pozo sepiico revestdo en ladnllo v concreto, en el Predio
Guaraca, Vereda La Upamena, Municipio de Yopal, Depariamento de Casanare. Sin contar
con el permiso respectivo expedide por la autoridad ambiental competente.

3] Por realizar varimeento de aguas residualtes no domésticas af Caho Upamena, producto da un
proyecio porcicola, en el Predio Guaraca, Vereda La Upamena, Municipio de Yopal,
Departamente de Casanare. Sin conlar cof el parmiso respeciivo expedido por la auloridad
ambiantal campatente

La Culpa o Dolo: Conforme a o dispuesio en el paragrafo del articulo & de la Ley 1333 de 2008, en
maleria ambiental la culpa se presuma, [eniende gue sér desviriuada por el investigado. Al respeclo es
de sefialar que en materia civil extraconiractusl no exisie una tiparbicién de la culpa, por o cual se habla
de una culpa en septida unitario, dafinida por los harmanas Mazeaod comd “un armor de conducta en al
gque ng hublera Incumido une persona prudente y difigente en las mismas circunstancias externas en las
gue sa ancontraba el dewdor” -

En torno a la presuncidn de culipa o dolo establecida por el lagisiador, la Honorable Corte Constitucional®,
al declarar dicha norma exequible precisd

*(...) N0 3e pasa, enfonces, inmediatamenie & la-sancion sin ka comprobacion del comportamsento
raprochable, la presuncion existe- solamenie en el ambita de |a culpa o &l dolo, por o que no
gxciuye a a administraciin de los deberes establecidos en cuanio a la exislencia de la mfraccitn
Iamhtllantﬂl- ¥ ng impide desvirluarla par & misma infractor a través de 106 medios probatanos
eqales

La presuncién legal puede recaer sobre la valoracidn de las normas amblentales y ¢l dafio al
medic ambiente. Corresponde al presunio infractor prabar que actud de forma diligente o prudente
¥y sn el animo de infringir las disposiciones generadoras de prohibickones, condiciones
chligacionas ambientales, a pesar da las dificultades que en cierios eventos pueda representar
s demostracidn (.., )"

Que en este sentido, &l sercer su derecho de defernsa, la presunta infraciora para exonerarse de
responsabilidad debe demostrar la inexistencia del hecho o la existencia de una causa extrafta, por ello
g3 que &l arilculo 8 de la Ley 1333 de 2009 astablece: "son eximantes de responsabilidad: 1. Los evenios
de fuerza mayor o caso fortutto, de conformidad con e definicion de los mismes contenida en la Ley 95
da 1880; 2. El hecho de un tercero, sabotaj@ o acto terrorista”

5 Seiriencia C-508 de 2010, Mageirado Ponenle, Joigs lein Palacio Palaco
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Que una ver estudiado el caso en concreto, este Despacho encuentra gue el ciudadano JULKD
MARTINEZ CRISTANCHO., con cédula de ciudadania 1,154 525, ne logrd desvirtuar ta presuncitn legal
ded articulo 5" dela Ley 1333 de 2009 en los t&rmines quee fueron expuesios en parafos anterores. Par
el contrano, durante &l desarrollo procesal del expediente de |a referencia, al ciudadano investigado en el
escrito de descargos no aporio elemento material probatono que desvirtuara los cargos formulados en &l
Auto No. 200.57-17-4848 del 28 de dicembra de 2017, como tampoco solicito (@ practica de pruebas que
ofrecieran a la sutondad ambienial el convencimiento de su exoneracidn frente a los cargos formuladas.

Asi las cosas, el Despacho asume gue al no existir elemento probatont gue desmisnia la imputacion
realizada por lka Corporacidn en el Auto No, 200.57. 174848 del 17 de sapf.mmhm de 2018, la conducla
alli endilgada, se ti2ne como cierta, a titulo de dolo

Mexo de Causalidad: Conforme a los hallazgos chtenidos en la visila reatzada al predio Guaraca, Vereda
La Upamena del Municipio da Yopal v que fueron plasmados en el Concepto Técnico Mo.
500.10.1.16.1093 del 16 de diciembre de 2016, este Despacho concluye que fa causa del ncumplimiento
ambiental bajo estudio, esta dada por la transgrasidn a la normatividad ambiental de la siguiente manera;

Conforme a los hallazgos, que permitieron [a aperura del expediente sancionatorio No. 200 .38 17 038, por
la infraccion ambiental evidenciada en la visita de atencion a la quaja, halazges consignados an e
concepto técnico Mo 500 101 16 1953 de fecha 16 de diciembre dé 2018 y los demas documenios
cbrantes en el Expedients No 200 38.17.038, este Despacho concluye, la exstencia de ia responsabilidad
sancionatoria por parte del ciudadano JULIQ. MARTINEZ CRISTANCHO. identificado con cédula de
ciudadania 7,154 925, (oda vez, que dcho msumo bcmco, evidencia puntuatmente los incumplimientos
generados por el presunio infractor, en los lrminos anles descritos.

Con fundamenio en lo anteriormente expuesto, esla Secretaria encuentra plenameanta demosirada la
responsabilidad de & cudadano JULKD MARTINEZ CRISTANCHO, con cedula 1.154.925 por la
resiizaciin de kas conductas endiigadas mediante el Auto de Cargos MNo. 200.57.17-4848 del 28 de
dicltembre da 2017, relacionada con la violacitn a a normatividad ambiental v que fueron objato de
halazge en la visita de atencitn a la gueja par vertimiznios de aguas residuakes no domeasticas al cana
Upamena, generados por actividad porcicola, realizada por professonales adscrios a ta Subdireccsin de
Control y Calidad Ambiental de la Corporacion Autbnoma Regiomal de la Qrinoguia = CORPORINCCH LA,

Teniendo en cuenta las consideraciones sefialadas anteriormente, este Despacho impondra las
respeciivas sanciones leniendo en cusnia los limites y parameiros sefalados en la Ley 1333 de 2009 §
sus decretos reglamantanios.

VI.  DELA GRADUALIDAD DE LA SANCION

Las sanciones administratives en materia ambeental tensn una funcion pmuenli:.la, correctiva ¥
compensatoria; su finalidad es garantizar b efectividad de los principlos vy fines previstos en 2
Constitucidn, los Tratados Internacionales, |la Ley y los reglamentos

Para |z imposicion de estas, es deber de la administracion cbservar ¥ dar aplicacion a los principios de
proporcionalidad vy razonabidad, propaos cel derecho administratvo sancionatona

Estos das principios, son direcirices que e permsten werficar & rélaciin qua exista entre el hecho ganarador
de & invesiigacidn, las infracciones comelidas por el responsable y 133 sanciones & imponer como resaltado
de |3 afectacitn sl medio ambiente y los recursos natureles, ademas, es evidents que no todas las
infrasciones comprobadas revisten @ misma gravedad, pues no todas admiten & mismo Lipo de sancién, su
imposicién s& efecila bajp la conviccitn de. que B prefeccidn ded medss ambiente es un imperative
ponstiucional

En relacidn con la dosificacién de la sancidn, al infracior de las normas zobre proteccidn ambiental e sobre
el manejo v aprovechamienio de los recursos naturales renovables se ke podra imponer Mullas diarias
hasta por cinco mil (000 salarios minimos mensuales legales vigentes, aplicando @l procedimianto
previsio en el ariculo 40 de fa Ley 1333 de 2009, que establece;
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“(...) ARTICULD 40, SANCIONES Las sanciones sefaladas en este articulo se impoandran como
principales o accesorias al respansabla de |a infraccidn ambiental. El Minsterio de Ambienta, Vivienda
v Desarrollo Tarritorial, las Corporacionss Aultnomas Roglonales, las de Desarmodlo Sostenible, las
Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a los que se refiere el articulo 66 de la Ley 89
de 1883, los establecimienios pablicos que trata al arliculo 13 de la Ley TBB de 2002 v la Unidad
Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, impondran el nfractor de las
normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de fa infraccion mediante resolucion molivada,
alguna o algunas de (a3 sigulenias sanciones:

Multas diarias hasta por cneo mil (5.000) salaros minimos mensuales legales vigentes.

Cierre femporal o definitivo del establecimiento, edificacidn o servicia,

Revocatoria o caducidad de licencia amblental, autorizacidn, concasion, permisc o registro.
Demolicidn de obra-a costa del infractor

Dacomiso definitivo de sspacimenes, aspacies sivesiras exdlicas, producios y subproductos,
elementos, medios o implementos utilizados pera cometer la infracoidn

Restitucidn de especimenes de especies de fauna y flora silvesires.

Trabajo comunitane seglin condiciones establecidas por la autoridad ambienial

B LB -

-4 o

Paragiafo 1°. La imposicidn de las sanciones agul sefaladas no exime al infractor de ejecutar las
obras o accionss ordenadas por e suloridad ambiental competente, ni de resiaurar i medio
ambsente, s recursos naturales o gl paisae alectados. Esias sancionas s aplicaran sin perjuscio
de |as accignes civiles, penales y disciplinarias a que hubiere lugar

(...} (Subrayas y negrillas fusra de texta)

4 DE LA SANCION DE MULTA

El articulo 43 de la ley 1333 de 2009 sefiala que la multa consiste en &l pago de una suma de dinera que
ta aulondad ambiental iImpone 8 qulen con su accidn U omisidn infringe las normas ambieniales

El artlculo 4* del Decrelo 3678 de 2010 eslablace log criterios para la imposicldn de las sanciones, acerca
de- Iz multa, 8l citado articulo advierte

Yl

Articulo 4°. Multas. Las multas se impondran por parte de |as autondades ambientales cuando se
comatan infracciones an maiera ambiental, an los términos del artliculo 5" de la Ley 1333 da 20049,
¥ can basa en los siguientas criferios:

B: Beneficio ilicito

a: Factor de lemporalidad

i. Grado de afectacidn ambiental y/o evaluacian del nesgo
& Cicunstancias agravanies y atenuantas

Ca’ Costos @sociados

Cs Capacidad socinecondmica del infracior,

Py

El Ministerio de Ambilente, vivienda y Desarrolio tarritorial (Hoy Ministeno de Medio Ambiente y Desgarrallo
Sastenible), adoptd la metodologia para el célculo de multas por infracciones ambientales a través de la
Resolucion 2086 del 25 de octubre de 2010,

Vil  CONCEPTO TECNICO DE TASACION DE MULTA

Teniendo en cuenta el proceso sancionatorio gue se lleva dentro de! Expediente N°® 200.38.17.038, se
determinaron ks siguientes faciores de cargo tasacidn segun la metodologia para ol calculo de multas
pot infracciones ambilentales, adoptada bajo 1z resolucidn N*2088 de 2010,

= CARGD PRIMERO: De confarmidad con las hallazgos relacionados en el Concepta Técnico
No. 500 10.1.16.1503 de fecha 16 de diciembre de 2016, Por realizar vertimianto de aguas
residuales domesticas producio de unidades sanitarias, |as cuales son depositadas a un pozo
sephco revestido en ladrillo v contreto, en el Predie Guaraca, Yereda La Upamena, Municipio

de Yopal, Departamento de Casanare, sin contar con el permiso respective expedide por la
aulorndad ambsantal compatanta

SEDE PRINCIPAL Yopal - Casanare ) Carrera 23 Mo 18-51 50 PEX. (3] 655 5585 - 510 518 51 37

SEDE ARALCA. (T) Cafrasa 25 Mo 15-60 60 19K [ 88E 20 26 - 510 A8 &1 5

SUBSEDE VICHADA La pritrwers (8 Culled Mo 977 IE] 0 TER AT AN

LFMIDAD AMBIENTAL CAQUERA CundinemiaEice 'ﬁ:l Casiers o Mo, =21 |'l-;:l IO 226 BB SN
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Con la anterior actuacien &l sefor JULIO MARTINEZ CRISTANCHO incumplis, la
nomatividad ambéental vigente, espacialments la establecida en los Articulos 41 y 44 del
Decreto 3830 de 2010, compliados en el decreto 1076 de 2015 en sus Articulos
223351y 223354,

VARIABLES TASACION DE MULTA POR RIESGO

Evaluacian ool resge {il 01 256 131
Benaficio licits 3] 31512828
Capacidad oe deteccdn de la candicta ] B (T4
Facior de temporakdad {54 D manera’
msdanlanea (1 00)
Cirouristancias
Agravanies A 1)
| Adanuantas A [+
Costos asociados (o) 0
Capackdad socioeconomaca del infrachor 'F'rpn {CB} Me reporia
e parsona {001}

Con a5 evidencias establacidas segun concepto Bcnioo No 5001001 16 1993 del 16 de diclembre de
2016, v &l anadlisis becnico para al primar cango s obtuvo la mulla poe riesgo expuesia a continuacian

MULTA = B + [{a0 *i) = {1+ A} + Ca]=Cs

Donde-

8 Bemaficio Micio

A Cireunsfancias agravantas y atenvantas

& Faclor de lemparalidad

Ca Costos sso0iBdos

I Grado de afectaciin amibvenial wo ovaiuacidn del resgo
Cs Capacidad socioecondrmica del infracior

MULTA = 51,512,828 + ({1.00 x 321255 131) x (1 + {) « 0}} x Q.01
MULTA = $2.425.389

De acuerdo a la aplicacion del modelo matermatico 1a mulla es de Dos milkanas cuatnecienios velnthsEnco
mil trescientos ochenta y nueve pesos (§2.425.389), por la mfraccion establecida en el cargo primero del
Aufo Mo, 200,57 17-1848 de fecha 2B da diciembre de 2017,

= CARGOD SEGUNDO: De conlormidad con fos hallazgos relacionados en el Conceplo Técnaco
Mo, 500.10.1.18,1903 da fecha 16 de diciembre de 2016, Por realizar vertimianto de aguas
residuales no domésticas al Caflo Upamena, producto de un proyecto porcicola, an & Predic
Guaraca, Vereda La Upamena, Municipso de Yopal, Depardsmento da Casanane. Sin contar
con &l permiso respeciivo expadido por |2 autoridad ambiental competente

Con dicha acluacion el infractor mcumplid la normatividad ambiental vigente, especialmenie
la establecida en los Articulos 41 Decreto 3930 de 2010, Articulo 211 Decreto 1541 de
1978 compilados an @l decreto 1076 de 2015 én sus Articulos 223351 y 22327085,

SEDE PHIMNCIPAL Yopa! - Casanare (3} Carrera 25 N M08 PHX (B 625 8585 - 510 81861 57
SECE ARALKCA. (1) Carrmra 25 No 15-82-60 PEX [7) #85 20626 - T10 &6 R

SUBSEDE VICHADS |La prithawnta (8 Calle & Mo 9-72 &) 510 343 52 35

UNIDAD AMBIENTAL CAQUEZA Cundinamarca ix) Carera & Bo 511 ""'E'I B0 236 18 B
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| H’HFILAE.EE-T!.HEﬁH[E MLLTA FOR RIESGD
E'.-.llu::l!n'l d.nl RO {1} %5!1 EEE- 13
| Benefico licde B 52.606.677
_ Gopacidad da deteccion de s condosia | (o) | BAJA [0,4)
anr die iernporalideed i DE MAMNERHA
INSTANTANEA (100} |

| CeRcunstanclas N
ggraumu = A i
| Aterwianies A [

¢ [Cosbos ssociades ) @
Capackiad Soroecommics del infaciod | (Ce) Mg mporla
Tipo de permona : {0.4)

Con las evidencias establacidas seqin concepio técnico No.500.10.1.16-1953 de lecha 16 de diciembre
da 2018, y el analisis tecnico para & segundo carge se obtuva la multa por riesgo, expuesta & continuaciin

Multa = B + [{o *if # {1+ A} + Ca|«Cs

Dende:

B: Beneficio ilicito

A Circunstancias agravantes y atenuantes

a: Factor de temporalidad

Ca’ Castos ascciados

I: Grado de afectacion ambiantal yio evaluacidn del nasgo
Cs Capacidad socioeconameca del infractor

MULTA = §2.505 677 + {{1,00 x 381 256 131) x {1+0) + D)) x 0.01
MULTA = 53.419.238
De acuerdo a la aplicacion del modelo matamatico la muita es de Tres millones cuatrocientos diecinueve
mil doscignios treinta v ocho pesos ($3.419.238) por |a infracoidn establecida en of cargo segundo ded
Aute Mo. 200.57 17-4B48 de fecha 28 de diciembre de 2017

Finalmenls, al tolal daterminado por 1a-infraccion ambiental cometida por el sefior JULIO MARTINEZ
CRISTANCHO | identificado con cedula de cludadania Nao. 1.154 925 de Sagamose, &5 por

CARGO | MULTA
"~ Primero | § 2435 340
Segunde | 53419238
Total Multa | § 5.844.627

« MULTAA IMPONER:

Qe [Eniendo en cuenta gque se encontnd responsable ambientaimente al ciudadans JULIO MARTINEZ
CRISTANCHO, con cédula de ciudadania No. 1 154 825 de los CARGOS formulado a través del Aclo
administraiivo No. 200.57.17-4840 de fecha 28 de diciembre de 2017, es procedents imponer como
sancidn MULTA a favor de CORPORINDOULS consisiente en al pago de GINGCO MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS VEINTISIETE PESOS (5 5.844.62T)

. ADVERTENCIA DE NO REPETICION

Es funcién de esta autordad ambiental, como entidad administradora de los recurses naturales en la
jurisdiccion, advertir al cudadano JULIO MARTINEZ CRISTANCHO. con céduls de ciudadania
1,154 825 que la profeccion del medio ambiente &5 responsabilidad de todas las personas que habitan
al tarniono nacanal y que debe cumplr estictamenta las obligaciones impuestas par las distintas
digposiciones de orden legal, so pena de hacerse acreedor de diferentes medidas preventivas y B2
imposicidn de |as sanciones administrativas a que haya lugar de acuerdo a la Ley 1333 de 20009, previo
agotamiento del proceso sancionatorio ambiertal

direccionBoorpirinedgiiiagoy oo - controlintemofEcorporinogins. oo oo
ARLAET S Furrriner v el e
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EEOVE ARALRCA. (v} Cerrmm 25 Mo 12-69 -’S,i:::;: [ Sy 20 e - 510 mE 81 5

SUBSEDE VICHADA La prinunsn () Calle & 8o 9-72 & 30 205 52153

UMIDAD AMBIEMTAL CAQUEEA Cundinamiarca (¢ Cattera & Mo 571 fﬂ'l 50 28 BB 50

‘:

=.

I



%

Expediente No. 200.38.17.038 :.'-'

CORPORINOQUIA ‘-

Pagina 22 de 23
RESOLUCIONNo? 100 25 22 "1 4pFECHA . \oy 200

De conformidad con o antarior, debe advertir este despacho que, en caso de reincidencia an ia comisian
de la conducia agul sancionada o cualquier obra gue ocoaskone una afectacian ambenial o se genere como
cansacuencia del uso y aprovechamiento inadecuado de (08 recursos naturales, en o5 Wrmmos del
arficulo & de la Ley 1333 de 2008 - infraccion ambiental se fendra como un agravante en nusvas
investigaciones que sufjan, de encontrarse que continda incumplende las drdenes emitidas por &
Corporacion

En merito de lo anterior, el Secretarip General de |a Corporacion Auténoma Regional de la Onnoguia —
CORPORINOOLILA,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR AMBIENTALMENTE RESPONSABLE al sefior JULIO MARTINEZ
CRISTANCHO, identificado con cédula de civdadania No. 1.154.925 de los CARGOS formulados a través
del Acto adminstrativo Mo, 200,57 174848 de fecha 28 de diciembre de 2017, segln |as razones descritas
en la parte considerativa del presante proveido

ARTICULD SEGUNDO: Imponer como consecuencia de o establecido en el arficulo anterior como
sancitn una MULTA al cledadano JULID MARTINEZ CRISTAMCHO, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.154.925 v en favor de CORPORINGQUIA, consistente en el pago de CINCO MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS VEINTISIETE PESOS (5 5.844.62T)

Paragrafo primero.- Para efectuar el pago del valor ge la multa iImpussta en la presente resalucian, |&
presunta Infractora deberd acercarse a la oficina de recaudos de la Corporacidn Autdénoma Regional de
la Drinoguia - Corporinoguia, con el fin de gue e sea expedida la comespondiente factura.

Paragrafo segundo.- El valor de la mulla impuesta en la presanie rescluckdn, deberad sar cancelada
mediante consignacion 8 nombre de la CORPORACION ALUTONOMA REGIONAL DE LA ORINGGULA -
CORPORINCQUILA, dentificada con NIT. 832 000 283-6 en |2 cuenta ahorros Mo, 981-570526 del Banco
BEVA COLOMBIA, dentro de fos quinee (15) dias siguigntes a & efecutona de ia presente resolucion,
copia de esta debera ser enviada al cormeo elecironio, solicitando el respectivo Paz y Salvo,

Paragrafo tercero. -El incumplimsento an los términos y cuantias indicadas, dard lugar a su respectiva
exigibiidad por ka jurisdiccion coactiva.

Paragrafo cuarto. -El pago de la multa no exime al infractor del complimiento de las obligaciones
impuesias, de conformidad con ko esiablecido en el paragralo 1 delarticulo 40 de la Ley 1333 da 2005:

ARTICULD TERCERO: Mofificer el coplendo de esta decision al sefior JULIO MARTINEZ
CRISTANCHO, identificado con cédula de ciudadania. No. 1.154.925 0 a guien de forma expresa la
empresa investigads autorice, conforme los articulos 67, 68 y 59 de la Lay 1437 de 20711

ARTICULD CUARTO: Por secretarla, comunicar el contenido del presente aclo administrative. a la
FProcuraduria Delegada para Asuntos Ambientales v Agranos del Departamento de Casanare, para o da
sy competencea, de conformidad con lo previsto en el Articulo 56 de la Ley 1333 de 2008, envidndole
copia-dal presante proveido,

ARTICULD QUINTO: Ordenar a la Oficina de Sistemas de la Corporacion, publicar f presente acto
edministralivo en k3 pagina WEB de CORPORINOQUIA conforme o dispuesto en al articula 71 dala Ley
809 de 1993 y una vez surtido este tramite deberd allegar al expediente copia de I8 publicacion que
evidencie su cumplimiento.

ARTICULO SEXTO: Contra la presenta providencia sdlo procede el recurso de reposician, gue deberd
interponerse por escrilo dentro de los diez (10) dias siguienies, segun &l caso ¥ con plena observancia de
los requisitos gue establezca el arficulo 30 de la Ley 1333 de 2000

Paragrafo.- Da confarmidad con el articulo 5° numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, &l presunto infractor
podrd preseniar a fravés del cores elecironico atepclonusuanos@corponnoguiz ooy co, e recurso de
reaposician,

SEDE PRINCIPAL Yopal - Casanare (%) Cartera 25 Mo -5 58 DEX {6 G35 65 A8 - SH0:818 6157
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ARTICULD HEFTII':ID:_LIna vez gleculoniada la presente providencla procedera & reporiarse |la presenie
sancion en &l Registro Unico de Infractores Ambiantaies - R_U LA, an | términos dal articula 57 y 88, De
lalay 1333 de 2000,

ARTICULO OCTAVO: Ordénesa & archive definitive del expedients No. 200 38.17.038 una vez cobre
firmeza v ejecuioria la presente resolucidn, de conformidad con el pardgrafo del artlculo 30 de la Ley 30
de fa Ley 1333 de 2009, an concordancia con lo establecido en af articulo B7 de ta Ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Qe
ELIANA MU PAREDES

Socrotaria Geneoral

Rovizor Ricarda Rusda
Frofesional Linyersiano Seg Gengrgs

Proyecid. Luz Yanmaih Galindo Velasoo- Abpgada S5
CPEP M 120-12-13-22-470 del 15 da saptismlve de 2022
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