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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION"

La Secretaria General de la Corporagion Autdénema Regional de la Orinogquis -
CORPORINOQUIA, en usoc de las facultades estatutarias, legales v en especial las
conferidas mediante la Ley 95 de 1993, Ley 1333 de 2009, Ley 1437 de 2011, Decreto
2811 de 1874, Decreto 1076 de 2015, v en especial la Ftesnlumujn de la Direccidn General
Nim, 400.36.22 1222 del 26 de agosto del afio 2022 y la Resolucion Ndm.100.41,14.0995

del 08 de julio de 2014, procede a resolver un recursa de reposicién presentado, previas
los siguientas:

ANTECEDENTES

Esta Corporacion, luago de surlic lodas las etapas procesales dispugstas en la Ley 1333
ge 2009, y respetando el debide preceso, mediante Resolucion ndm. 200.36.22.0915 del
30 de junio de 2022 {ff. 94-104), profirid decision de fondo dentro del procedimiento
admimstrative sancionatorio gue hoy nos ocupa, resolviendo, entra otras, exonerar de
responsabllidad ambiental @ la Sociedad PERENCO COLOMBIA LIMITED, con Mit.
BE0.032 463-4, dal cargo primero formulado & través del auto ndm. 200.6.18.1597 de
fecha 17 de mayo de 2018, imponiendo, ademas, como sancidn, una multa a faver de
Carporinoguia consistente en el pago de $62.662.554.

Dicha decisidn se nolifict al la Scciedad PERENCD COLOMBIA LIMITED, con Mit,
B60.032.463-4 da manera personal &l 11 de ensro de 2023 (ff. 104vto).

Mediante radicado No. ¥O. 2023.00755 de 25 de enero del 2023 (f.114- 118 vta), dentro
del termino legal, &l represeniante Legal de la firma PERENCO COLOMBIA LIMITED

presento recurso de reposicion an contra de |a Resclucion 200.35.22.0915 del 30 de junio
de 2022.

DEL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO POR EL REPRESENTANTE LEGAL
DE LA FIRMA PERENCO COLOMBIA LIMITED.

Mediante radicado bajo | consecutivo nim. YO .2023 00755 del 25 de enero de 2023, al
representante Legal de la firma PERENCO COLOMEBIA LIMITED presentd recurso de
rep:::-almdn arguman'.m'rdcr o s&‘guenta

CAUSALES DE DISENSO

Mediante Auto Mo, 200-6-1B-1587 del 17 de maye de 2018 se formulé el carge segundeo
en los sigulentes termincs

CARGO SEGUNDO: De acusrdo con &l concepto tecnico No, 500. ‘Ii:lI 1.18-1813 del

12°de dmambm de EEI'EE par incumplir la nﬂrrnahwdad amhlenta] al realizar vertimisnto
de :a de la Estacion Tocaria ubicada en la 'i’EI"E.ﬂfH’H Taladro en
furisdiceion dal miupicipio de Yopal sin cumplir con la remacion da-ma contaminante

respecto de la Demanda Quimica de Oxigena {Du{]} Solidos Empmﬁdua Totales (SST),
Grasas-Acaitas, Ferioles v Clorures.

Con la anterior actuaclian, incumplld les articulos 72 y 74 :l‘m‘ Decreto 1594 de 7984
en concordancia con fo esfﬂﬁr.fﬂmdn en el numeral 3° del ﬂrﬁcu{n Pk ﬂ‘ﬂ_h ﬂa.sm'm:idn
No. 200.41.08-0039 del 23 de enero de 2008.

Frente al cara l:hlgadn tanto-en los das::argns presentados mad}an{‘a I;mt:ln Ne, ¥O
2018-07475 del 20 de junio de 2018, como =n los alegatos de mnct an allegados
mediante radicado 'No, YO, 202110170, s& ha adverlido que la Aarma p'.esunlan‘tente
infringida no guarda relacién con la accion que se anuncla 0 el r:.angu fﬂnﬂuladn por lo
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gue pusde afirmaree que este no cumple con las exigencias contenidas en al articule 24
oe la lay 1333 de 2015, por medio del cual se e ha impussto al titular de Ia patestad

sancignatoria e cumplimiento de unos requisitos minimas al que dabe chedecer al pliego
de formulacidn de cargos, chservemos:

RESOLUCION NUM,

ARTICULO 24, Formulssidn de cargoe. Cusnda ewista médrilo para Sontingar con' i imvasfigacidn, s awardeg
amblgniai compedintn, mediente aclo administrebive debifements mothacd, ecsderd @ fmmuiar BAFGAE COMMPE &
Prealnie nfresior de {s Aormiativided ambiental o caisanis oel alo amidsdantal

1 ffracaion ifeiafizad)
)" {Bubrayada ¥ Asgrta foans del taxio)

De conformidad con lo anterior ¥ para & Cas0c que nos ocupa s bien la autoridad
ambiental ha referido respects a ia accién de PERENCO COLOMBIA LIMITED, gue asta
ha realizade "vertimiento de agua residual doméstica de la Estacin Tocarla ubicada en |a
vereda E| Taladre en juriadiccién del municipio de Yopal sin cumplic con |a remocién da
carpa cortaminante respectc de la Demanda Quimica de Oxigeno (DQO), Sélides
Suspendidos Totales (SST), Grasas-Acaites, Fenoles y Cloruros." Al aterrizar el actuar da
la empresa con la presunta norma Infringida 2e tiera que hace ralacion al Decreta 1504
de 1884.namatividad que fue derogada por el articule 79 del Decrate Nacienal 3930 de
2010, el cual fue expreso al sefalar en su articula 77 gue respecto al régimen de
transicion para la aplicacién de las normas de vertimiento:

"Los generadores de vertimiento que a la entrada en vigensia del presente dacreto
tengan permiso de vedimiento vigente expedido con base en el Decrete 1504 de
1884 y estuvieren cumpliendo con los términce, condicionas y obligacionas

astablecidos en &l mismo deberan dar cumplimlente a las nuevas normas de

En ese entendidc ha de aclararse que frente al fandmeno de la derogatoria confarme los
miltiples pronunciamientos de la Corte Constitucional esta tiene coma funsian: "dejar sin
efecto el deberser de ofre norma, expulséndola del ordenamiento.” Razén por la cual
indicar ‘que la investigada infringlé’ una normatividad gue ha sido expulsada del
ordanamiento juridico no solo va en contra via del principia de lagalidad sino del derecho
fundamental.de |a investigads, &l debido Proceso que sefiala que nadie podrd ser juzgado
sing conforms a leyes preexistentss al acto que se le imputa.

.F-:huna: blen, respecio a lo que sefialan los articules 72y 74 de ja norma deropada se tiens
Io siguienta:

MATCULO 74, Toda verdimionio a wr cusod o ague deberd cumple. ped i mancs, oan leg sipuennes Ao ...

ARTIGULO 74. Las concantrasiones pecs &f cantral e 18 cams de 185 sigaierdes sustancias de nerds sandans, son
[

De conformicad con o anterior, la investigada ne infringi¢ tales dispesiciones iegales an al
sentido de gue &l permigc que otorgd CORPORINCQUIA es para &l vErtimiento en &l
suelo (campos de infiltracién) v no como o refiere ls norma a un cuerpd de agua, por lo
qus . se esta frente @ una indebida formulacién del cargo, pues la ascén no guarda
relagion con la presunts norma infringlda, siendo esta una exigencia para poder formular
‘cargos, la individualizacldn de |a norma y la cual légicaments deberd guardar relacion
intima con el actuar de iainvestigada, situacidn que no sucede an aste cazo,

Continua indicando la Corporacién que, la- investigada ne cumple con los pardmetros de
remocidn da carga contaminarte respecto de |a Demanda Quimica de Oxigeno (DGO,
del cusl brilla por su susencia que al artfculo 72 del Desreto 1684 de 1884 haya
establecido parametros de remocidn de carga centaminante dentrs de la DAO, razén por
la cual el carge endilgeds no atiende a lo establecido en la normatividad haciendo
exigibles el cumplimiento de unas candiciones gue na fueron reguladas por af legistador,
del cual sucede de idéntica forma para el porcentaje de remacidn de fencles ¥ cloruras.
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Respecio a los sdlidos suspendidos totales, grasas y aceites sa reitera que las mismas no
pueden atender a |o sefialado en ol aticulo 72 ibidem, toda vez que el vertimiento que en
su momento efectuc la investigada no era en un cuerpo de agua, razon por la cual de
manera inicua no puede aplicarse una nermatividad que no atlende a las actividades

amparadas mediante el permiso ambiental ctorgade, reiterando que el vertimiento segln
o amparado se realizaba en el suslo;

Adicional a loantener ¥ con profunda exiraneza se observa dentrodel acto administrative
hay recurnido, que respecto a la evaluacion tecnica efeciuada por parte de la Subdireccién
de Control y Calidad Ambiental efectuada mediante memaranda Ma. 500,18-0850 de=l 02
de octubre de 2018 respecto al carge segundo se argumenta lo sigulente:

“Tentendo en cuenta o enunciado en el articule 72 del decreto 1584 de 1984, se
corrobora_gue para (] Eargm&h'ﬂ de la Demanda Quimica de Oxigeno (DQQO), le
normatividad no establece porcentaje de remocion y en cuanto a los parametros de
fenoles y cloruros esta no establece valores de carga para vertimientos de agua
residual doméstica”.

Sin embargo, 88 necesario aclarar qus -esto no significa qua &l presunto infractor esté
cumphiendo con dichos parametros (...)" (Subrayado y negrita fuera del texto)

Conforme a lo anterior es clare gue a pesar de que |a Corporacion reconoce la
inexistencia en la norma (no aplicable a la investigada), respecto a los porcentajes de
remocion v en cuanio a los parametros de fenoles vy cloruros, continda insistiendo en que
s& vulnerd y no sa cumple tales pardmeiros, mismo que no estan sefalades en la noma y
que al no estar establecidos no pueden ser axigibles

Continga ingicanda que:

"Por otra parte, de o extraido de la evaluacion técnics de descargos efectuada por-la
Eut;u:llrac:uup de Control y Calidad Ambiental, se tiene que del CARGO SEGUNDO, el
articulo 72 de! da::refm 1894 de 1984, para &l parametru de |la Demanda Quimica de
Oxigena (I:hjl.‘:} no Es-ta.blaﬂe parcentaje de remocian y en cuanto a los parametros de
fencles y cleruros esla no establece valores de carga para vertimiantos de agua residual
doméstica. =in embargo, no hay pruebas gue den c.nrtﬂza qu& ia presunia saciedad

infractora este cumpliendo con dichos para 5, tod los dc ;
gue reposan en el expedienie No. 200.38.17-173. es @gfﬁmta en Bl concepte tecnico.

g5 fiene que dal andlisis de |os laboraiorios ¥ monitoreos 13s concentracionss para los

parametros analizados en el tanque se sept.rm:i benden, a incrementar ¥ posteriorments se
vlerte mediante campos de infillracion. (... .

Si bien es certo que ia carga de la pruega recae sobre la investigada no es manos cierto
que, no es prusha suficiente para declarar responsable a PERENCO el hecho de gue los
analisis. de los laboratorios ¥ menitorecs Indiquen gue las ‘::uncar'rlracpnaa para los
parametros anahzadﬂs tienden a incramentar, pues esto no demuestra con certeza a gue
punto final llega tal incremento al momento de realizar &l vertimiente en el susto conforme
lo autorizado, razon por la 'cual no pUEdE dejarse da Iaﬂa la praﬁundtﬁn da jnocancia de la
investigada la cual se hace extensiva én caso de sanciones'de naturaleza administrativa,
por lo que resulta imparnoso traer a colacion el pmnuru:iamlﬂntﬁ de ia Corte !}unat'tu:mna:
mediante sf:ntanula C-495 del 2019 M.P Dr, Alslandro Linares Cantille.

"Por lo tanto, la repla en caso de duda, resuéivase en favor del investigado, no es mas
que la cunﬁmaamﬁn de que.la persona nunca ha “geiado de ser 1huaentar v &n el caso de

sanciones de naturaleza administrativa. la no aplicacion de esta regla, gensra nulidad del
acto administrativo.”

T T 5
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Es decir que, tal como indica la Corporacién al no tener certeza que |3 investigada an au
momento hubiese cumplido con dichos pardmetros, tal duda debe resolvarsa a favor de la
Imvestigada de manera favorable, sin dejar de lado que tal exigencia no le es aplicable par
no tratarse da un verimiento a un cuerpo de agua.

Especificamente respects & la exigencia de los pardmetros contemplados an el articule 72
del Dacreto 1594 de 1984 establecidos especificaments para las vertimientos a un gusrpg
de agua el cual no guarda relacidn con los vertimisntos autorizados en el suglo, la
autoridad ambiental indica gue la misma a8 aplicable dnicamenta por el hecha da que la
Resclucién No. 200.41-08-0030 del 23 de enero de 2008 en su mamants no fue recurrida,
¥y que en ese senlide |a obligacion plasmada en &l articulo segunda numeral 3 donda
indica: " {...) fas caracteristicas de verlimientc deberdn cumglir con o establecido en al
articulo 72 del Decreto 1594/84 (.. )" &a entienden aceptadas por el titular del parmiso.

De suerte gue se dasconocs que los actos administrativos o pueden ser contrarlos a la
ley, y el hecho de que el mismo guede en firme no es ébice FEra gue s& impongan unas
cbligaciones en el marco de una normatividad que no le es aplicable, destacando asl lo
sefialado en el articulo 83 de la lay 1437 de 2011 que & tenor fiteral de su letra gxprasa:

"ARTICULD 93. Causales de revecacisn. Los actos administrativos deberan ser
revocados por las mismas autoridades gue los hayan expedido o por sus inmediatos
superiores Jerarquicos ¢ funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cuaiguiera de los
siguienies casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicidn a la Constitucitn Politica o a la ley,
2. Cuando no estén conformes con el interés pablico ¢ social, o atentan cantra &1
3. Cuando con ellos 2e cause agravio injustificads a una parsona.”

De conformidad con lo anterior la obligacién impuesta a la Investigada medlante numeral
3 del articulo segundo de la Resclucion No. 200.41-08-0038 del 23 de enere de 2008 es
una manifestacidn opuesta a lo que en su momento establecis & legislador mediante el
Decreta 1584 da 1984, pues fue claro &l establacer que aplicaba dnicamente para los
vertimi&ntos & un cuempe de agua, v sobre &l cual hoy la Corporacion se sopora para
declarar responsable a Parenco argumentando la firmeza de dicho acto administrativa; la
cual trae come consecuencla una sancién administrativa por & presunts Incumplimiento
de una Rdrma gue no guarda ralacién con el agtuar da la empresa, causande un agravio
injustificada a la investigada, & pesar de reconccer que 1al disposicidn legal derogada no
e es aplicabls.

Se aclafa que tal como lo dispone ol arlcuio 137 de [a ley 1437 de 2011 e medio de
contrel de nulidad procede cuands hayan sido expedidos actos administratives de farma
irregular, & cual opera pere actos acministrativos de cardciar particular cuande no se
persiga i restablecimiento sutomético de un derscho subjetiva, la cual podrd ser
interpuesta en cualguler moments,

En ese sentido, el hacho de que e acto administrativa haya quedade &n firme no puede

desconocerse quela norma presurtaments infringida ne guarda relacién'con el actuar de
 I= investigada estando frente a la inexistentla de una Infraccion por no existic norma

presuntaments vuinerada al no estar frente a un vertimiento & un clismo da agua.

Asl misma, respecto al concepto técnico de la tasacion de la Multa e precise sefialar Gus,
dentro de |a Metodologla para el céleuls de multas por Infraccidn a la normatividad
ambiental expedido por &l Ministerio de Ambiente se indica,

“Teda valoracion, por definicion, tiene alge de subjetividad, lo cual na sighifica que deba

ser arbitraria. Las distintas tdcnicas de valoracion de impactos intentan disminuitia
subjetividad de las conclusicres, justf o |3 MAanara_po:

Mo c L] ] A_posibia todos | o8
juicios de valor que se realizan. La t2cnica de valaracién cualitativa valora de forma
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subjetiva, aungue el resultado obtenido sea numérico, una serie de cualidades de los

impactos de cada una de |as altemativas asignando valores prefijados (...)" (Subrayado y
negrita fuera del texto)

]

De confermidad con lo anterior se evidencia que, respecto a la tasacion de la multa para
el cargo segundo respeclo 2 |la veloracitn de la Importancia de la afectacion, la
Corporacidn an el auto madiante el cual se decide de fondo un proceso sancionatorio, se
fimitd a indicar qua este correspondia a un valor de 560.837.421 sin dilucidar como fuaron
avaluados y justificados |os atributos de intensidad, extension, persistencia, reversibilidad
y recuperabilidad.

En ese sentido la Corporacion no cumple con o sefialado en el manual en cita, pues no
s& justifica los juicios de valor que se realizaron para determinar la valoracion de la
mporiancia de |a afectacion ni los criterios que sa tuvieron en cuenia para evaluacion del
riesgo como la probabilidad de ocurrencia, situacion que vulnera el derecha a la defensa v
la contradiccion pues al desconocer los |uicios de valor que se realizaron se hace
imposible controvertir la tasacion de la mulia; siendo esie el unico medio a fravés del cual

la investigada puede ejercer sus dere:‘:hns teniendo como CORSEcusSncias uma clara
violagion al debide process,

Corolario de lo expuesto para el cargo segundo, resulia probado que se esta frente a una
indebida formulacién del cargo, pues no existe normativided ambiental vulnerada toda vez
gue la investigada canforme a los parmisos y autorizaciones expedidos por la Corporacién
realizaba al momento de |a visita efeciuada en el afio 2016 vertimignio de- agua residdal
doméstica en el suelo (campos de infiftracion) ¥ no como lo reflere [a norma a un cuerpo
de agua y en es2 sentido procede la revocatoria de la disposicidn que declara
responsable & la investigada

FRENTE AL RCERO

Mediante Auto MNo. 200-6-18-1597 del 17 de mayo de 2018 se formuld el cargo
tercero en los siguientes términos;

» CARGOD TERCERD: De acuerdo con &l concepto tecnice Ne, 500.10.1.16-1813 del
12 de diclembre de 2016, por insumglir la normatividad ambiental, al entregar los
residuos contaminados con hidrecarbures generados en la Estacion Tocaria
ubicada en la vereda El Taladro en jurisdiccion del municipio de Yopal, a la
BMEH’EEE!_!HNNEHHGIGHEE B. OiKS.A. E.S.P para ser tratados y a la sociedad
CEN’T&;[.E’ EAE para ser. tmmqur‘fadus empresas gue no cuentan con plan de

1% I;Iln'tl 1 h&d;ﬂ pm'_[.‘.'ﬂ-rpﬁmmmda razon por Iq.;uai no esta autorizada
5| p;m’rar =ste fipo de resu:il..!ns

Eqn i aniimfﬁr actuacion. Incumplic el numeral 6o del articulo 4o de la
Resolucion No. 200.41.08-0039 del 23 de enero de:uﬂ#:'

Frente al gargo endilgado, tanto en los descargos presentados mediante radigado
Mo, ¥O 2018-07475 del 20 de junic de 2018, como en losalsgatos de conclusitn
allegadaos mzﬂ'anm radicado No. YO. 2021 10170, 2. dﬂ.ﬂﬁ.ﬁn qus,ﬂn el mamento
que se suscribic el contrato_con la empresa Cﬂ{ﬂalﬁ SAS para ﬁ“{eﬂulemlm y
posterior_entrega a flerceros esa empresa contabia fmh Ia {aspatha licencia
ambigntal.

Como-lo Iﬂdl;a la, Carporacién, el cargo tercero nhadqwga qu.B {a empresa
CENTALS no conlaba con el Plan de ﬂmﬂlngﬂn:i‘a aprnbadu por esa Corporacion y
en consesuencia a consideracion de la autoridad ambiental n&.,.&sta,hg autorizada
para transportar este tipo de residups. no obstante ha de destacarse: ﬁ,le deniro del
proceso no se evidencia gue |la Corporacian har;a efgctuado un anﬂlsls y estudio
respecio a la prusba documantal correspondiente al ﬂﬁl:-l:ﬂ Eﬂﬂ 40.13-552 del 1 de

UH pACTn SEDE PRINCIPAL Yepal - Casanars goarrern 22 Mo 1B-3] PBY (E08) 635 A5 BB -L310 B8 &1 37
.- SEDE ARAUCHA ¢cartern 25 o 15-62 ®PBX |EOT) B85 F0 2€ - 310 819 &1 33 .

SEDE VICHADA La Primavers fcaite 13 A ¥ 8.03 Darrla Caddal L35 ZHE B33
Fun-HUEm'A UNIDAD AMBIENTAL CAQUEZA Cundlinamarca pcalla 3= 53 5%66 - L310 226 36 50

TI‘EE RA - atarclonagusri :.5@-:; rpef ifdguia govien



| Dgiied W b G

EXPEDIENTENUM. 200.38.17.173

e
i =
CORPORINOQUIA ‘o

marze de 2013 por medic del cual Corporinogula informa & la em presa Centrales lo
siguiente;

“Por lo anterior ¥ mieniras esta sutoridad evalia su plan y otorga la respectiva
aprobacion., Su empresa podrd realizar la actividad de trangporie adoptands
detaliadamente los lineamientos dei Decreto 321 de 1089

Come consecuencia de I anterior. asa Corporacién medianta Auto 500.57.13-1808
del 17 de julio de 2013 Inleld el trémite tendiente a evaluar la solictud de aprobacion
de un plan de contingencia presentado por la empresa Centrales S.A 8.

Por elle na es de reclbo, que la Corporacién en el cargo tercerc afirme que la
empresa Centrales no estaba autorizada para transpontar sste tipo de residuos al no
contar con el Plan de Contingencia, cuando fue la misma Corporacién quien en su
momenta, viabilizé que la empresa Centrales afectusra tal astividad al indicar que la
misma podia realizar la actividad de transporte misntras esa autoridas armbiental
evaluaba el respectivo plan, es decir fue la Corporacién guien en su momento W
conforme su pronunciamiento le amparo tal activided En virtud de Io anterior, se
destaca gue el pronunciamiento de la Corporacidn por medio del cual le indics a la
emprasa Centrales, que esa empresa podia realizar |3 actividad de transpaorte
adoptands detalladamente los lineamientos del Decreto 321 da 1883, mientras la
autoridad ambiental evaluaba su plan y otorgaba la respectiva aprobacidn, genard
que PERENCO bajo el principic de confianza legitima diera por heche que la
empresa estaba autorizada.

El principio de confianza legitima ha side definids por la Corle Constitucional
mediarte sentencia T453 del 22 de noviembre de 2018 M.P Dra. Diana Fajardo
Rivers comao:

"€l principic de confianza legitima funciona entonces como un limite & lag
achividades! g8 a5 autoridades, que pretends hacerls frenle & sveniusles

iificaciones ilempestivas ep su manera tradicionsl de procedar. situscidn que
atemds pusde poner en Hesgo el princlgio de seguridad juridics. Se trats pues, de
un ideal étice que es juridicaments exigible. For lo tanio, esa confianza que los
ciudsdanos tienan frents 8 la estabilidad gue se espers de los anfes sstatalos debe

serrespetada y protegita por of juez constitucional, "

En aplicabilided ‘de lo anterior, si la Corporacibh en su momente emitis
pronunsiamianto Indicando que |a empresa Centals astaba autorizada para raalizar
la activided de transporte mientras se evaluzsba su plan y otorgaba la respectiva
| Eprobacion, este debe ser valide y respetads pues es &l misme prenunciamiento de
1g%mwﬁiﬁlqu! o autorizd, per lo gue no resullada pracedente sanclonar a |

- PERENCO cuando existe pronunclamiento del ttular de la petestad sancionatorio
queasi lo:avals,

Asl mismo. s reitera que, mediante oficio Mo 200.11.20.04161 da fecha 02 de
septiemire del 2020 CORPORINOQUIA informa 2l coardinadar HSE de I3 ampresa
Centrales 5.A.5, E.S.P que se procedit a realizar la consulta en el ragistro digital de
infarracion scbre |o8 procescs sancienatorios de la Secrataria Ganeral v que se
Budo constatar que en contra de la compafila Centrales S.A S ESP,, [dentificada
con NIT 900383252-1, a la fecha no sa habla impuests sancidn ni =& adelanta
investigacion adminlstrativa de cardeter amblental alguna; slemenio probatorio que
no fue evaluado y que &i concluye qua la emprasa sismare estuvo autorizada para
realizarias actividades gue en su momento contrate PERENGD,

Al no evidenciarse que se haya efectuado un pronunciamiento sar parte de I
Corporacibn respacto’ a la ssfalads con anterieridad ¢ gue fus cefde de |os
descargos y los alegatos de conclusién prasentados por |e sociedad, se considera
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gue las mismas deben ser parte del andlisis y esludio del presente procadimianta,
- l@s cuales deben alender a las reglas de la sana critica, del cual se destaca Iz

gentencia T- 041 del 16 de febrero de 2018 M.P Dra. Gloria Stella Ortiz la cual
sefala;

"Las reglas de |a sana critica son, ante todo, las reqglas del correcio entendimiento
humano. En elias interfieren las reglas de la I6gica, con las reglas de la experiencia
del juez. Unas y ofras contribuyen de igusl manera a que el magistrado yio juez
puedan analizarla prueba (ya sea de testigos, peritos, de inspeccién judiciall con

arreqio a |a sana razeén v @ un conocimiente experimental de las cosas (36)

En |a doctrina, =& denomina sana oritica al conjunta ds realm gl jusz obsen/a
para determinar el valor probatorio de la prueba. Fstas reglas no son ofra cosa que
&l analisis racional v lgico de |a misma. Es racicnal, por cuanto se ajusta a la razdn

o @&l discemimianto humano. Es Iégn:m par enmarcarse dentro de [as leyes del
conccimiento. Dicho analis emk adiante un silogismo

cuva premisa mavoria constiluyan las B n la menor, la
situacion en particular. para as| oblener una ::-nE_ﬂI_LBH:'m (371,

En esa medida, ¢l sistema de la llbre apreciacion o de sana critica, faculta al juez

para valorar de una manera libre y razonada el acervo probatorio, en donde el juez

llege & la conclusicn de una manera personal sin que deba sujetarse a reglas

abstractas preestablecidas1311, La expresion sana ritlmw

para el juez de analizar en conjunto &l material probatorio para obtenar. con la

ﬂwtas de hg__quglt;a iﬁhulgg_ Y la ex EIEFIEI'IGIH | certeza guﬂ
achoe | : irl : :

[ Eﬁubravadcr W naqn!a f:.lara d¢1 faxta)

Pues son los mismos pronunciamientas de la Corperacion los que demuestran gque
la empresa Centrales si contaba con la autorizacidn respectiva para realizar el
transporte, pues asl lo determind la autoridad ambiental, lo que conlleva & que se
revoque o dispussto en 2l articulo segundo de |a Resolucion No. 200.38.22-0915
dal 30 de junio de 2022,

En atencién a Iq establecido en el articulc 74 de la ley 143? de 2011 que al tenor
literal de su letra expresa:

"ARTICULO T4, RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINIETRATWEE For regla
general, mntrﬂ los actos definitivos procederan los sigulentes recursos:

1. El de reposicion, ante quien axpidio Ia decisidén para que la aclare, modifique.
adicione o revogue.
2. El de apelacién, para ante al inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo proposito. |, ) {Subrayade y negrita fuera del texie).

Se snﬁcrta se revoque la decision adoptada mediante el articulo segundo de la
Resolucitn Eﬂﬂ;ﬁﬁ .22-0815 del 30 de junic de 2022, mﬂﬂnm los argumentos
expuestos en El p-resenle memorial,

FE'rn:lé-H

Cen base en los argumentos expuestos PERENCO COLOMEBIA L!MITEP,,EI:I:::H ala
Corporacion Autdnoma Regional de la -Drlnaquta en gjercicio del mmmqa reposicion
que nos ocupa se REVOQUE lo dispuesto en el articulo Wgurﬂu d&h Resolucidn
200.36,22-0815 dal 30 de junio de 2022 y en su lugar se exonere a la investigada por el

cargo segundg: }’ig:—m:em formulado & traves del Aute No. 200.0.18,1597 del 17 de mayo
de 2018
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li. CONSIDERACIONES GENERALES

Del recurso de reposicién

El recurso de reposicion es un mecanismo de defensa mediante el cual las partes
interegadas tieran |a cpertunidad de ejercer al deracho de controvertir uns decisién da
|la administracian. Para que esta, previa evaluacién confirme. aclare, modifique, adicione o
revoque la decisidn, con o cual se da la oportunidad para que esta, enmiende, aclare,
meodifique o corrja un errer, o los posiblas arrores fque se hayan podido presantar en sl
acto administrativo por ella expadido, en ejercicio de sus funcicnes,

Que para gue se pueda proponer el recurse de reposicidn. & mismo acto administrativo
que ftomo la decisién deberd expresar los recursos que proceden contra dicho aclo

administrativo y dantrs del término legal tal y como quedd cansagrado en sl ARTICULO
QCTAVO de la recurrida resolugian.

En el capitulo VI de la Ley 1437 de 2011, se establecan (as normas para la presentacion,
oportunidad y trémite de los recursos de repasicidn contra los actos administratives, asl:

"Arficulo 74, Recursos contra los actos administrativos. - Por regla general, conira
los sctos dafinitivos procsderdn los siguiantes recursos:

1. B! de reposicidn, ante quien expidié la decizidn para que fa aclare, modifigue,
adicions o revoque”.

La oportunidad y presentacién del recurso de reposicion se sefiala en el articulo 76 del
misma Codigo, asl:

“Los recursos de reposicién y apelacidn deberdn interponerse por escrilo en s
difigancia de Aalificacidn persanal, o dentra de los diez (10) dlas siguientes & eils, o
& Ia nolificaclén por avise, © al vencimianto del término de publicacion, segln el

 caso. Los recursos comtrs 108 8clos. presuntos podrén jnterponerse en cualquier
tiempo, salve en el evento en que se:haya acudido ante &l juez,

|y LOSrECUTSOS S8 prasentard ante e funcionaro que dicts la decisién {...)"
 Ademas del plazo para el ejercicio de Ios recursos, el articulo 77 del precitado Cédigoe fija
. los racuisitos que daban cumplir para su Interposician, asi:

| By I

Ol s

e Al “@-_Egﬁﬁ_ﬁ&n@jﬂi 108 recursos se interpandrdn por escrfo gue no requiere de
[ Wm&#'ﬁ#&mm s guien {0 presenta ha sido reconocide en lg actuacion,
Igualmerite, podrén pragentarse por madios elsctrinicos

Lﬁémﬂmb&h&pﬂa reunir, ademéas, los sigulentes requisios:

LA

apoderado debidaments constituido,

2. Sustentarse con expresién concreta de los motivos de Incanformidad.

3, Soiicitar y aportar las prusbas que s pretends hacer valer

4. Indicar ef nombre y fa direcoidn del recurrents, asi como fa direccidn electrinica si
deses ser nolificato por este madia,

Smnfﬂﬂaﬂ:ngd#mm afercicio podrén ser apadsrsdns. 81 la recumente obre como
agents oficioso, deberd acradiiar la celidad de abogado en ajerelein, ¥ prestar la
cauciorque e le seffale pare garantizar que la persona por quien obra ratificard su
actuacidn dentro del lérming de des (2) meses.

1. Interponerse dantro del plazo legal por ef inferesads o 8U representante o
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Sl no hay ralificacion se hard efectiva ia caucidn y se archivard el expediente. Para
el lramite del recurso el recurrente no estd en le obligacion de pagar la suma que ef
acto recurride la exifa. Con todo, podrd pagar o que reconoce deber”

Que los requisiios establecidos por la norma para la procedencia de los recursos tienen

por finalidad hacer posible v eficaz el control de legalidad por parte de la Administracion

Fublica ante guien se interponen, el incumplimiento de algunc de los requisitos legales
dara lugar al rechazo de este,

De otra pare, el articule B0 del citado codigo establece el alcance del contenido de |a
decision que resuelve el recurso:

“Articulo 80. Decisidn de los recursos Vencido el periodo probatorio, si & ello

hubiere lugar, y sin necesidad de aclo que asl lo declare, deberd proferirse 1a
decigion maotivada qgue resuelva ef recurso.

La decision resolvera fodes las peficiones que hayan sido oporfunamente
plantéadas i las gue sunan con mofivo del recurso”,

Es necesaric mencignar que en toda acluacion Administrativa que se suria ante esta
autoridad ambienial, debe raspetarge el valor de los principios gue orientan |as relacionas
enlre &l eslado y los particulares, asl las cosas, el contenide v motivacidn del acto
administrativo recurfido, atiende al principio de sujecion a la ley en desarrollo del principio

de legalidad y en armonia can les fines del Estado Social de Dereche, fa Ley 1437 de
2011 establece:

“Articulo Jo. Principios. Todas les auloridades deberdn interpretar v apiicar las
disposiciones que regulan las actusciones y procedimientos administrativos a la luz

de fos princlpios consagrados en fa Constitucion Polltics, en la Parfe Primera de
esfe Er:'ldl'grﬂ Yy en las leyes especiales.

1. En. bjm‘l’.-d E:‘py’pnﬂmpm del defifdo proceso, fas actuaciones administrativas se
aﬂefsqlﬁrﬁn %;Lmnmﬂmd‘;d con las normas de procedimiento y competencia
establecidas en la Constiiucion v la fey, con plena garantia de los derechos de
F'Ej:lul'ﬁg&ﬂﬂfﬁcﬂr? dﬂfsn.saymntradamﬂm

Asi mismo, en concordancla con. o establecido en el Cédigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Adrmntﬁlmhvn preceph:la gue &l recurso de reposicion
siempre debera resclverse de plano. razén por la tual el funcionario de la administracion a

quien corresponda tomar |2 decisién definitiva; debera hacarlo con. hasa en la informacion
de -q_l.m dmpunga_

El am@m 209 de 12 Constitucién Folitica establece que Ia funelén administrativa estd al

“servicio de los intereses generales y se desarrolla con fundamente en lgs principios de
Iguaidad, morafidad, eficacia, economia, celendad, imparcialidad y publicidad. mediants la
descentralizacion, la delegacién y Ia desgoncentracicn de funcianes, intereses que van en
caminados entre olras cosas al disfrute del medic ambients. sano a través de los
respectivos mecanismos de prevencidn, control ylo mitigasion.

ﬂl;q ambiente,
prfal:urtad de

aﬁ[-ﬂi.lm plir con el
el particular

En nugstra legisiacion existe un importante mecanismao de. pmt@na@‘t-dﬁl
en cuantg nturgafa los Entes Publicos responsables. del mnyni \mbien
tomar medidas i m:m-nar las sanciones que considaran parhrtg_ujﬁ'*- :
precepto y fegal dﬂhﬂﬁﬂrmﬁhﬁwﬂﬂ&&s =naral sobre.
que debs mgwpnwﬁmwszm estado sovial dedereche: .

En concordancia con Ip anterior y en relacion con ef procesa E.ancmnatur]‘p amblental, el
articulo 30 de la’ [er‘IESS de 2009 senala’

-
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“RECURSOS. Contra & acto sdministrativo gue pongs fin & una (nvestigacidn
sancionaforia ambiental proceds el recurso de reposicidn y siempre que exisia
superior jerdrquico, el de apelacidn, los cuales deberdn ser interpuestas en los
términos y condicicnes sefalados en el Cédigo Conlencioso Adminisirativo.

PARAGRAFO. Los actos administratives proferidos sn  desarrollo el
procadimiento sancionatorio ambiental quedardn en firme de confermidad con gl
artfculo 62 def Codigo Contencioso Administrative”.

IV. CONSIDERACIONES DE LA SECRETARIA GENERAL FRENTE AL RECURSO DE
REPOSICION.

Esta Secretaria procederd @ desatar el recurso de reposicién no sin antes manifestar que
las normas ambientales son de derecho publice y sa fortalecen en los daberes
eslablecidos en la Constitucidn Politica, coma en al caso de loe articules 79 y 80 que
rezan: "Todas las personas tenen derecho a gozar de un ambiente sano. La ey
garantizara s participacién de la comunidad en las decisiones que puedan afactarlo. Es
deber del Estado proteger la diversidad e infegridad del amblenie, cansenvar las dreas de
espacial importancia ecoldgica y fomentar la educacidn para ef logro de estos fines” “E
Estado planificard el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar
su desarrolio sostenibie, su conservacion, restauracion o sustifucidn, Ademés, deberd
prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, Imponer [as sanciones legaies v
exigir la reparscién de los defios causados [..]", de ah! que su exigencia eea de cardcter
obligaterie tanto para las personas juridicas como naturales.

Ahcra bien, revisado el expediente sancicnatorio ambiental mum, 200.38.17.173 y las
acluaciones administrativas adelantadas por esta-Corporacién, se avidencia gue & tramite
del proceso sancionatorio reglado por la Ley 1333 de 2000 se eumplié con toda la
rigurosidad, formalidades técnicas y |juridicas, gozande los acios administrativos
expedidos por sta Autordad Ambiental de presuncion de legalidad de conformidad con el
articllo BB de la Ley 1437 de 2011, es decir, que =e presumen ajustados a todas las
nofmas de [erarquia superior.que |08 gebierman, va gue tanto la sancibn coma ios demas
autos que han side expedidos fusron hechas observando el debido proceso.

% PROBLEMA JURIDICO.

En los términes que motivan al racurss dé reposicién, corresponde a esta Secretaria
dilucidar: sl deba revacarse o confirmar fa Resolucion nom. 200.38.22.0915 dsl 30 de
Jurio dle 2022, gue declard exonerar de responsablidad ambisntal a la Sociedad
PERENCO COLOMBIA LIMITED, identificada con Nit. 850.032.463-4, cel cargo primers e
Impues comosansidn una multa de $62.882 544, por al carge primero y tercern, asi como
tariblen 'se 'REVMOQUE o dispuesto en 2| articulo segundo de la Resolucién
200/38:22:0915 del 30 de Junio de 2022,

Para entrar s decidirsobre el recurso de rapasicitn interpuesic por &l representanie Lagal
de la firma PERENCO COLOMIA LIMITED, mediante radicada YO .2023-00755 del 25 de
enaro de 2023, en contra de.la Resolucion ndm. Eﬂ@ﬂﬁ.ilﬁﬂm-dﬁl'aﬂ-d& junic de 2022,
se tendrén en cuénta; los argumentos presentasdos por & recurrente los cuales se

sintetiza de |3 siguienta manera;
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+«FRENTE AL CARGO PRIMERO , SEGUNDO Y TERCERO DEL AUTO NO.
200.6.18.1597 DEL 17 DE MAYO DEL 2018.

Frente al cargo endilgado, tante en |os descargos presentades mediante radicado Mo, YO
2018-07475 del 20 de junio de 2018, como en los alegatos de conclusidn allegados
mediante radicado No. YO, 2021 10170, vy de los argumentos expuestos en el escrilo de
alegatos de conclusitn se tiene que, respecto del Cargo Primero, y conforme al escrito de
descarges, la sociedad investigada no cometio infraccion sefialada de mismo, por ende, lo
expuesto por la sociedad investigada referente gl CARGD PRIMERQ, én el acdpile ds
alegalos de conclusién y descargos, es acertada.

Ahora bien, una vez estudiado el caso concreto y de acuerdo al consenso con lo expussto
en los concepto técnico No. 500,101 18 1813 de fecha 12 de diciembre de 2016, derivado
de la visita de control v seguimienic reafizada el dia 01 de septiembre de 2016 a Ia
Estacion Tecaria, la cual cuenta con el permiso de vertimienio por inyeccion en un caudal
de 15000 barriles por dia -bwpd, a disponer en el pozo TCA 1 y TCA3 en la formacidn
Barco y Guadalupe olorgade mediante Resolucion Moo 500.41.12-1722 del 18 de
diciembre de 2012 a la verificacidn ambiental, por lo que revisado |la Sociedad Perenco
Colombia Limited, es evidente el incumplimiento en el verdimienis, el efluente del sistema
contigne niveles elevados de Clorures, los cuales ascienden a 19500.00 mgd, teniendo
&n cuanta gue segun el articulo segundo en su numearal 2 de la misma resolucian, no =a
permiten verlimientos con concentraclones de Cloruros por encima de 250 myg/l, al igual
los fenoles no deben superar los 0.02 mg/l, pero al igual no se cumple. Lo anterior
encontrandose a que se configura el incumplimiento de la Resolucién No. 500.41.12-1722
dal 18 de diciembre de 2012 " (.) No se p-enmte el vertimiento de aguas residuales
industriales tratadas con concenfraciones superores a8 250 mgfl de clorures , 0.2 de
Fenoles v 10 mg/l de Hidrocarburos Totales”

Aunado a ello gncontramos gue an i3 Resolucion No. 18.1485 de 02 de septiembrs de
2008 sUs respectivas modificaciones, la cual fue emitida por &l Ministerio de Minas ¥
EnerglEl por medio de |a clal se eslablegen medidas en material de exploracion de
Hidrocarburos al rgual que. lo astablecid en el articulo 2.2.3.3.46 del Decrato 10768 de
2015, ol cual cita: "' De'fa minrewrﬁn de rasiduos liguidos. Solo se permite Solo se
permite la reinveccion de las aguas proveniontes de la exploracion v explotacion
petralifera, de gas natural ¥ TBCuTsos geolénmicas, slempre ¥ Guando no se impida el uso
actual o potencial :;f& las aguas subleraness confenidas en & scuifero. El Estudio de
m':pacm .ﬁmﬁrran?ar gequermp ;_:.arfa el olorgamiento de la ficencia ambiental para las
actividades de exploracion y explotagién patrotifera, de gas.y de recursos geolérmicos,
cuando a elfo hubiere fugar. debers evaluar la reinyeccion de las aguas provenientes de
eslas aem'd&u'ed, previendo la posible afectacion af uso sclual ¥ potencisl de las aguas
- sublerrineas: mmamda.s en el acuifery”,

Por otra parte, la Sociedad investigada hace referencia en su escrilo de descargos que el
articulo 72 del decreto 1584 de 1384, no era aplicable, teniendo en cuanlra'quu al mismo
no.sefiala en lo concermniente a los parametros de remnm:&n de carga contaminante
respecio a Fenoles como los Clorurcs en fo demas. el articulo ?E hace. referencia a
| cuerpos de aguas residuales, posicidn expresada por la sociedad aw}]maaﬁaada Ahora
mediante Resolucion No 200 41.08-0038 del 23 de enaro de 2008, an:uqniqula décimo
guinto se mmﬁliupuﬂunﬁdﬁd para que la empresa mues‘tlgadag pmau:atgfa el racurso
de repaosicion frl.';'r'rla a Ja decision de dicha resplusién, por lo que transeurrido: el terming
legal la socledad nuardn silencio respecio al articulo segunda ﬂumggalfa ‘donde se sefiald
expresamenta gue ° Las caracteristicas. da Vertimiento dahﬁﬁn mmptlr con o
establecido en el Articulo 72 del Decreto 1584/84. Lo que indica ef hﬂunmﬂnﬁﬁ'nm a aale
Decrato, por ende, o de cualqulera do las obligaciones establecidas que genera algin
impacto negativo al medio ambiente sera causa de la suspensién el permiso de
vertimignto...”, En virtud de lo anterior, se enfiende aceptadas fas obligaciones plasmadas
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&n la resclucidn anteriormante mencionada. Ahora respecto de la evaluacitn {écnica de
descargos realizada por pate de |a Subdireccién de Contral y Celidad Ambiental,
SNContramos gue, pase a que el articulo 72 no sefiala expresamante el pardmetros de la
Demanda Quimica de Oxigeno (DQO), ni esfablacs porcentaje de remocidn encontramos
que, en cuanto a los parametros de fenoles y cloruros esta no a=tablece valores de carga
para verimientos de agua residual doméstica, por |o que, no exists prusba alguna gque
demuasire que |la presunta sociedad infractora este ceumpliendo a cabalidad con dichos

parametros de acuerdo al concepto técnico No, 500.10.1.16-1813 del 12 de diciembre da
2016. ]

En este sentido, y segun visita de Control y Seguimiento realizads ol 01 de se ptiembra de
2016, en su numeral 5, nos habla de los resultados de los monitorecs reslizados segun la
tabla No. 5. Donde se constata el resultado de labarataric ARD pag. 15 Y es, avidente
gue en el tanque séptico se tiende a incrementar v ademas ge vierts mediante campos de
Infitracién, como también el pardmetro de la Demanda Biogquimica de Oxigena. Sin
embargo, en el art. 72 del Decreto 1584 de 1084 establece para deseches domésticos
upa remocicn 80% en cargo pardmetro gque no se cumple. Ahora en cuanto al
incumplimiento de los pardmetros de Stlidos Suspendidos Totales (SST) y Grasas -
Aceites & presuntc infracter Perenco Colombia Limited, argumenta gue realizd
adecuacicnes en diciembre de 2014 al sistema de tratamiento de aguas residuales para
mejorar la eficiencia de ios porcentajes de remocidn, pero &5 de advertir gua dichas
adecuacicnes se realizaron posterior a la visita de control v seguimients que se realizé el
01 de septiembre de 2018,

Ahora bien, en cuante al CARGO TERCERO: Tal como s& enuncid en los apartes de
arriba la Scciedad investigada debid contratar los servicios de entrega, transporte, y
almacenamiento de los residuos contaminados con hidrocarburos generados en g
Estacién Tocaria, con las empresas que contaran con licencia amblental para gl
almacenamiento de los residuos peligrosos, por lo que al moments de la visita, se

suscribio el contralo con la empresa Centals §.A.8 quien no contaba con licehela
ambiental,:

Dea la él;rteriw,; en ﬂl-a_nr_l!-:utn Cuafc, numeral & de a resolucién Ne. 200.41.08-0030 del 23
de enero del 2008, que enprasa’... & racidn_en I

1a. a2 P NED COL LIMITED v &l glan de contingancias en ef cusl in dique
a8 Fites de transporte, la identificacion de los puntas y/o &ress sensitles, las medidas a
implementar y los-démds aspectos contenidos en 2| Decreto 1608 del 31 de |ulic de 2002,
por-el cual g8 reglamenta el manejo ¥ transporte terrestre automotor de mercancias
peligrosas  wor ‘carretera.,.* &8 clara para esta Secretaria que en. ningdn momerto la
sotiedad investigada aparts la informacian requerida por la conperacitn,

Con furidamenta a lo anteriormanta expuesto, este despache encuentra aue, frents & la
Infraceldr ambiental en cargo PRIMERD, farmulade mediante Aute No. 200.6.18.1597 del

17 de maya de 2018 (i 43-50), |a sociedad investigada sera exanerada

Frerte a los cargos SEGUNDO v TERCERD, tal camao ze expuso en el andlisis encuentra
que existen pruebas para determinar el hecho constitutive de la infraceldn ambiental por
‘parte de la Sociedad PERENCO COLOMBIA LIMITED, lo anterior conforme al concepts
técnica; analizada por los profasionales de la Subdireccién de Contral y Calidad.

Por consigulents, conforme al andlisis realizado y & las considerssiones jurigicas
expuestas sl mementa de resolver el recurso de reposicién dentre del procedimisnto
sancionatorio ambiental en el que se deciard exonerar a la Sociedad PERENCO
COLOMBIA LIMITED con Nit, 880,032 483-4, esta Corporacion proceders s confirmar an

su integridad |a Resolucin niim, 200.38.:22.0915 da! 30 de junio de 2022, lo cual quadars
en ia parte resclufiva de |a presenta reselosidm
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En merito de lo expuesto la secretaria general de la Corporacién Autdnoma Regional de la
Orninoguia = CORPORINQQIUIA,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ. - NO REPONER vy en consecuencia CONFIRMAR en todas sus
paries |a Resclucion Nuom, 200.36.22.0915 del 30 de junio de 2022, en contra de la
Socledad PERENCO COLOMBIA LIMITED. con MNit 880.032483-4 por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveldo.

ARTICULD SEGUNDO. - Natificar el contenido del presente acto administrativo al
representante legal y/o quien haga sus veces de la Sociedad PERENCO COLOMBIA
LIMITED con Nit. 850.032 463-4, conforme ias reglas prescritas en el articulo 24 de I3 Ley
1333 de 2008, en concordancia con los articulos 67 y ss de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO TERCERO, - Publicar el presente acto administrative en la pagina web de
CORPORINCQUIA conforme lo dispuesto en el articulo 71 de la Ley 99 de 1983 y una

vez surtido este tramite debera allegar al expediente copla de la publicacion que evidencie
su-cumplimiento.

ARTICULO CUARTO. ~ Comunicar el contenida del prasente acto administrative, a la
Procuraduria delegada para Asunios Ambientales y Agrarios del Departamento de
Casanare para lo de gu compeatencia, de conformidad con lo previsto en el Articulo 56 de

la Ley 1333 de 2009, con sede en la ciudad de Yopal, enviandole copia del presente
provaido,

ARTICULO QUINTOQ. - Contra &l presents acto administrative no procede recurso alguno
y & considera agotada la actuacién administrativa.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE ¥ CUMPLASE
4

ELIANA Ml PAREDES
: Secretaria General
| Ayt Kid Alaidiilo ¢ Abveygads sactama '
1 CFS. .L?\Q.II!:JS\.-.!ﬁ D89 ol FEOR A0
Ruwias sisiry oA Suins G A F g
P55 Ny T30 - CF4-0F e 10 o felomrn o

UH PAETO SEDE PRIMNCIPAL Yopal -Cacanare pcarte s 23 Mo 18- PEX [EOH| 25 85 BE -LE1D B1B B1 37
i SEDE ARAULCA gocarrera 35 Mo 15-60 sRBX |EQT]| B85 20 26:- 310 819 &1 33
POR.NUESTRA SEDE VICHADA La Primavara 9calle 13 A # 6-92 barrio Caudal £313 283 82 33
x UNIDAD AMBIENTAL CAQUEZA Cundinamarca vcalie 38 5a 5565 - 510238 38 60
TIERRA B stescionususrlos@corpotlnoqulaigovce



